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Jogszabalyi hivatkozés: Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616 10/2014 (I1. 24.)
OGY hatarozat 40. § (1) bekezdés

Torvényjavaslat! cime: A Renddrségroél sz6lo 1994. évi XXXIV. torvény, valamint az
elektronikus hirkozlésrdl szolé 2003. évi C. torvény modositasarol

A modositd javaslatot targyald bizottsag: Honvédelmi és rendészeti bizottsag

Mébdosité javaslatz

Moédositépont sorszama: 1.
A javaslat érintett rendelkezése: 7. §
Modositas jellege: médositass

»7- § Az Eht. 134. §-a a kovetkezb (6a) bekezdéssel egésziil ki [ (6) bekezdés c¢) pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezés lép] :

»(6a) A szolgaltat6 az elbfizetSi szerz6dés megszegése esetén az eldfizetdi szerzédést a (3)-(5)
bekezdésben meghatarozott feltételek szerint [15] 3 napos hataridével mond[hat]ja fel, ha[)]
[,,c)] az egyetemes szolgiltatast igénybe vevl el6fizet§ az eldfizetSi szolgaltatiast a
jogkovetkezményekre figyelmeztet§ értesitését koveten is harmadik személy részére
tovabbértékesiti, valamint az el6re fizetett diju el6fizet§i mobil radiételefon szolgaltatas
el6fizetGje az elbfizetSi szolgaltatis igénybevételét lehetévé tevd SIM kartyat a SIM Kkartya
atadasat megel6z6en a 129. § (2) bekezdés szerinti azonositashoz sziikséges adatokrdl az -
elektronikus hirkozlési szolgaltatd téajékoztatdsa nélkiill harmadik személy részére atadja.
Amennyiben a szolgaltat6 az e bekezdésben foglalt tovabbértékesités, illetve Aatadés
szabalytalansagat észleli, ezt a tényt haladéktalanul, a vonatkozd adatok atadisa mellett jelzi a
renddrség felé.”

! Az 6nall6 inditvany tipusa szerint lehet tovabba hatarozati javaslat vagy politikai nyilatkozatra vonatkozd javaslat.

2 A mobdosité javaslatban egy vagy tobb (ebben az esetben egymassal Osszefiiggl, tartalmilag-logikailag Osszetartozo,
részelemeiben egymastol elvalaszthatatlan) méddositas tiintethet§ fel. Az egy modosité javaslatban benytjtott médosité pontok
a tovabbiakban 6sszefiigg6ként kezelend 6k.

3 A nem kivant szovegrész torlendd.



Moédositépont sorszama: 2.
A javaslat érintett rendelkezése: 10. §
Moédositas jellege: moédositas4

»10. § (1) E torvény a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép hatalyba.
(2) Hatalyat veszti az Eht. 134. § (6) bekezdés ¢) pontja.”

Indokolas

1. Egy terrorcselekmény varhaté elkovetése mellett nem elegendd elrettentés, ha a szolgaltaté a
szerz6dés megsziintetését helyezi kilatasba. A szolgéltat6 a hatalyos szabalyozas (és igy a
modosit6) szerint minddssze ugyanis jogosult arra, hogy felmondja a szerzédést a
tovabbértékesités és az adatatadasi szabalytalansag (vagyis az azonositids mell6zésével torténd
atadas) észlelésekor, ez nem kotelezettség a részére. Javaslom tehat, hogy a szolgéltatonak ilyen
észleléskor kotelez6 legyen 1épnie.

Problémat jelenthet, hogy az elSirasok megszegése semmiféle szankcidéval nem rendelkezik, az
pedig nem megfelel elrettentés, ha a szerz6dés megsziinésének lehet8ségét tartalmazza csak a
javaslat, ennek semmilyen visszatarté ereje nincs. kiilonosen, hogy ha észlelik is a
tovabbértékesitést, illetve az adatitadas jogellenességét, még mindig él a szerz8dés 15 napon
keresztiil, tehat a kéartya ezen idGszak alatt is felhasznalhaté akar jogellenes cselekmények
elkovetéséhez. A szerz6dés megsziintetése ezért rovidebb hataridével indokolt, a szolgaltaté pedig
a renddrséghez kell, hogy forduljon a tovabbi hat6sagi intézkedések megtétele érdekében. A jelzés
alkalméaval a vonatkozé adatokat is at kell adni a renddrség részére, amely ezt kovetSen dont az
eljaras meginditasarol.

Indokolt megvizsgalni azt is, hogy a szolgaltaté vonatkozasaban a kiszabhaté birsagok elegendd
osztonzd erével birnak-e a jogszerti miikodés betartasa érdekében, illetve hogy a vonatkozé EU-s
szabélyozasok keretében is megteremthetGek-e azok a médositasok, amelyek EU-szinten teszik
kozosen kezelhetGvé a kérdést.

2. A szerz6dés megsziintetésére val6 kotelezés elGirasanak bevezetése miatt a (6) bekezdés c)
pontja okafogyott, annak hatalyon kiviil helyezése indokolt.
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4 A nem kivant szévegrész térlendd.
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