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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Irasbeli valaszt igénylé kérdés!

dr. Kivér Laszlé
az Orszaggyilés elndke részére

¥

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptérvény 7. cikk (1) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyilésrdl sz6l6 2012.
évi XXXVL torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabdlyi rendelkezésekrdl
sz016 10/2014. (1. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benytjtani dr.
Polt Péter legfébb iigyészhez

wMegfeleld védelmet biztosit a tdvoltartis intézménye a sértetteknek?”

cimmel, amelyre a vdlaszt irasban kérem.

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

Augusztus 30-an Nyiregyhazan egy 54 éves férfi lakdsdban 16fegyverrel timadt ra egy
hézasparra. A tAmadds kovetkeztében a nd a helyszinen életét vesztette, a férfi pedig
életveszélyes sériiléssel keriilt korhazba., A Szaboles-Online az esettel dsszefiiggésben ugy
értesiilt, hogy a tamadés aldozatdva valt nd a folyamatos zaklatdsok miatt kordbban a
rendérségen is tett bejelentést, és az Gjsagnak nyilatkozok szerint az elkovetbvel szemben
tavoltartasi végzést is kiadtak. Azonban a Nyiregyhdzi Torvényszék a lap kérdésére azt
kozolte, hogy ,.a kérdéses személlyel szemben birésagaikon tavoltartdst nem rendeltek el”.

Kérdezem Legfobb Ugyész Urat, hogy zaklatds miatt valdban volt-e folyamatban
biintetdeljaras a késébb emberdlést elksvetd férfivel szemben? Az eljardsban kezdeményezte-
¢ az ligyészség vagy a sértett tavoltartas clrendelését?

E tragikus eset is felveti azt a kérdést, hogy a biintetéeljarasi torvényben szabalyozott
tavoltartas intézménye a gyakorlatban valéban mitkod6képes-e, és jelent-e valédi védelmet a
sértetteknek. Ezért kérdezem Legfobb Ugyész Urat, hogy a biintetdeljarasok soran az utébbi
5t évben hany esetben kezdeményezték a tévoltartas elrendelését, és hany esetben rendelte el
azt a birosag? A tavoltartds elrendelését kovetden hany esetben volt szikkség a személyes
szabadsdgot erbteljesebben korlatozé kényszerintézkedés elrendelésére (lakhelyelhagyasi
tilalom, hazi 6rizet, elézetes letartéztatas)? Kérem az adatokal éves bontasban bocsdssa
rendelkezésemre! A gyakorlatban milyen intézkedéseket tehet az ligyészség &s a nyomozd
hatdsag a tavoltartasi dontés betartdsanak ellenbrzése, kikényszeritése érdekében?



Osszességében Legfobb Ugyész Ur szerint megfeleld védelmet biztosit-e a tavoltartas

intézményének hatalyos szabalyozasa, vagy a gyakorlati tapaszialatok alapjan indokolt-¢
annak feliilvizsgélata?

Budapest, 2016. szeptember 8.
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