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Irasbeli kérdés

Kovér Laszlé arnak,
az Orszaggytlés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!
Magyarorszag Alaptorvénye 7. cikk (2) bekezdése, valamint az Orszdggyiilésro] sz616 2012.
évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli kérdést kivanok benyjtani a

Honvédelmi Minisztériumot vezetd miniszterhez, mint a targyban illetékes minisztérium
vezet6jéhez

»Miért timogatna az illam egy olyan 1j vadaszteriilet kijelolését, amely létrejotte nehéz
helyzetbe hozna harom korabban is jol miikédé tarsasagot?”

cimmel.

A benvujtott kérdésemre a vélaszt irasban varom.

Tisztelt Miniszter Ur!

A vadaszati térvény parlamenti vitajaban is elmondtam, hogy a Jobbik azért tdmogatja
a Kormany javaslatat, mert az a szakméval egyeztetett, eléremutaté médositésokat tartalmaz.
Emlitést tettem arrdl az aggodalmamrdl, hogy a teriiletek kijelolésénél viszont mar nem
vagyok benne biztos, hogy minden esetben a vadgazdilkodds szempontjai lesznek
elsddlegesek. Ezen félelmemet igazolja az alabbi eset is, amivel kapcsolatban tobb
vadasztarsasagtol, tobb vadasz keresett meg. Az Artemis és a Szabadfold - Pépdc, a
Szabadsidg - Kemenesmagas és a Nimrdd - Celldomolk vadasztarsasagok évtizedek ota
egymas szomszédsagaban dolgozé tarsasagok. Miikodésiik soran maximalisan ‘figyelembe
vették a vadgazdalkodas szabalyait, tiszteletben tartottak szomszédjaikat, sét, a nem vadaszé
foldtulajdonosok is elégedettek voltak a teriiletek kezelésével. Mindhdrom tarsasag joggal
reménykedhetett, hogy a teriiletiiket érinté &llami tulajdoni és a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium valamint a Honvédelmi Minisztérium vagyonkezelésében I€vo teriiletek
tekintetében az 4allam tovdbbra is o6ket tamogatja a teriiletek vadgazdalkodasanak
lehet6ségével. Egyontetii dobbenetet és értetlenséget véltott ki, hogy egy Kenyeri telepiilésrol
érkezd 1Uj kezdeményezés olyan maghatalmazasokat lobogtatott,- amelyek alapjan a



Honvédelmi Minisztérium oket tdmogatja az 4dltala kezelt teriiletekkel. A vératlan és
kellemetlen meglepetés mar csak azért is furcsa, mivel az 1j teriiletet kezdeményezdk
mindegyikének lehetésége lett volna béarmelyik most miikodé tarsasigba belépni.
Amennyiben az allam tényleg szembemegy a hirom jelenlegi tarsasiggal, azzal nem csak
értetlenséget valt ki, hanem stlyos szakmai hibat is elkdvet, hiszen igy a vadgazdalkodas
érdemi, szakmailag megalapozott lehetdségét veszi el az eddig jol miik6dé és a kozjo
szempontjait is figyelembe vevd médon gazdalkodo tarsasagoktol.

Mindezek alapjan kérdezem Tisztelt Miniszter Urat, hogy a Honvédelmi
Minisztériumtél ki az illetékes a fenti iigyben, ki adhat ki az érintett teriiletekre
meghatalmazast? Ki irta ald és mennyi idére szél a meghatalmazis? A doéntéskor
szamitanak a szakmai szempontok? Amennyiben igen, akkor mi indokolhatja, hogy nem
a jelenleg is jol miilkodé harom tdrsasigot tamogatja teriileteivel a magyar allam?
Elképzelhetének tartja, hogy a fenti esetben emlitett uj kezdeményezés -politikai
hatszéllel indult és érvényesitheti akaratat? A foldtulajdonosi kozosségek képviseldi
jelezték a dontéshozék irdnydba a problémdt, kapnak érdemi vilaszt? Figyelembe
veszik az érdekiiket?

Varom érdemi valaszat!

Budapest, 2016. junius 16.
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