Orszaggyiilés Hivatald

lroményszém: T[ % 9_ A i g
Erkezett: 2016 MARC 22

Gazdasagi bizottsaga

Részletes vitat lezaro

bizottsagi modosito javaslat

Kovér Laszlo ar,
az Orszaggyiulés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

A Gazdasagi bizottsag — a HHSZ 45. § (5) bekezdése alapjan — a tarsasagi adorol és
osztalékadordl sz6lé 1996. évi LXXXI. torvény és a sportrol sz6lo 2004. évi 1. torvény
modositasarél szolé T/9621. szamu torvényjavaslathoz az alabbi részletes vitat lezard
bizottsagi modosito javaslatot terjeszti eld.

1. A bizottsag a torvényjavaslat 1. § (2) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

(2) A Tao. 22/C. § (6a) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

.(6a) A (6) bekezdés a) és d) pontjaban a [M]magyar [A]allam javéra sz6lo
jelzalogjog| ]-bejegyzésre vonatkozo6 rendelkezést nem kell alkalmazni, ha a (6) bekezdés a)
vagy d) pontja szerinti, €pitési engedélyhez kotott targyi eszkoz beruhédzas, felujitas

a) allami tulajdonban 4ll6 sportcéla ingatlanra iranyul, vagy

b) a helyi 6nkormanyzat torzsvagyonanak részét képezé ingatlanon valosul meg és a
beruhazas tizembe helyezését kovetd 30 napon beliil a beruhdzas értékérdl szo616 megallapodas
megkdtése mellett a helyi 6nkormanyzat tulajdonaba kertil.”

2. A bizottsag a torvényjavaslat 2. § (5) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:
(5) A Tao. 24/A. § (20) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(20) A (3) bekezdés c¢) pontjaban meghatarozott kedvezményezett cél megjelclése
esetén, ha felajanlas fogadésara jogosult szervezet a latvany-csapatsport orszagos sportagi
szakszovetsége tagjaként muikodd amatér sportszervezet — ideértve a sportrol szold
torvényben meghatarozott szabalyok szerint a szakszovetség tagjaként mikodéd sportiskolat is
—, a latvany-csapatsport orszagos sportagi szakszovetsége tagjaként miikoddé hivatasos
sportszervezet vagy a latvany-csapatsport fejlesztése érdekében létrejott kozhasznu
alapitvany, a latvany-csapatsport orszagos sportagi szakszovetsége az adozo €s a tamogatas



fogadasara jogosult szervezet egyiittes kérelmére, a sportfejlesztési program jévahagyasarol
rendelkez6 hatdrozat szama, a felajanlott 6sszeg és a 22/C. § (1) bekezdése szerinti jogcim
megjeldlésével igazolast 4llit ki arrdl, hogy az ad6z6 altal felajanlott sszeg nem eredményezi
a 22/C. § (4) és (4a) bekezdésében meghatarozott timogatasi intenzitdsok meghaladasat. A
latvany-csapatsport orszagos sportagi szakszovetsége az e bekezdés szerinti igazolds
kiallitasakor figyelembe veszi a 22/C. § (3) bekezdése szerint kiallitott timogatasi igazolasok,
tamogatasi szerzédés keretében a 22/C. § (1) bekezdés ¢) pont ¢b) alpontjaban meghatarozott
Jogeimre nyujtott tdmogatdshoz kapcsoldédd, a tdmogatott hivatdsos sportszervezet részére
megfizetett kiegészit6 sportfejlesztési tdmogatasok és az e bekezdés szerint ugyanazon adoév
vonatkozasaban kibocsatott igazolasok (11)_és[, illetve] (11a) bekezdés alapjan esedékessé
valt, de az allami adohatésag altal 4t nem utalt felajanlas dsszegével csdkkentett 5sszegét. Az
e bekezdés szerinti igazolas visszavondsig érvényes.”

3. A bizottsig a térvényjavaslat 3. §-anak a kovetkezd modositasat javasolja:
3. § A Tao. 29/A. §-a a kovetkezd [(18)-(19)] (20)-(21) bekezdéssel egésziil ki:

-[(18)] (20) E torvénynek a tarsasagi adordl és az osztalékadordl szold 1996. évi
LXXXI. torvény és a sportrol szold 2004. évi 1. térvény modositasardl szold 2016. évi ...
torvénnyel (a tovabbiakban: [Moédtv2.]_Moddtv3.) megallapitott 22/C. § (4a) bekezdését,
valamint 24/A. § (19) és (20) bekezdését elsd alkalommal a 2013-2014-es tamogatasi
id6szaktol kiallitott igazolasokkal dsszefiiggésben is alkalmazni kell.

[(19)] (21) E toérvénynek a [Médtv2.-vel] Modtv3.-mal megallapitott 24/A. § (11a)
bekezdését a folyamatban 1év6 sportfejlesztési programok megvaldsitasa soran is alkalmazni
kell.”

4. A bizottsag a térvényjavaslat 5. § (1) bekezdésének a kvetkezé médositasat javasolja:

5.8 (1) Az Stv. 22. § (2) bekezdés f) pontja a kdvetkezd fh) alponttal egésziil ki:

(4 szakszovetség elldlja az alapszabdlydban, a sportiga nemzetkozi szévetségének
szabdlyzataiban, illetve a jogszabdlyokban meghatdrozott feladatokat. Ennek keretében
kiilonosen:

L) _a tdrsasdgi adordl és az osztalékadordl szélé 1996. évi LXXXI torvény (a
fovabbiakban: Tao.) 4. § 41. pontja szerinti ldtvdny-csapatsportban miikods szakszévetség az
a)—e) pontban meghatdrozott feladatok mellett)

+/h) ellatja a Tao. 24/A. § (20) bekezdésében meghatirozott igazolas kiallitasaval
Osszefliggd feladatokat,”
3. A bizottsag a térvényjavaslat 6. §-anak a kovetkez6 modositasat javasolja:
6. § Az Stv. 38. § (3) bekezdés /) pont fb) alpontja helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

(A MOB feladatai az olimpiai mozgalom teriiletén elsésorban:

L) _kizardlagos jogokat gyakorol - a NOB elbirdsaival osszhangban - az aldbbi
teriileteken:)



./b) a NOB szabalyzataiban - kiilondsen az olimpiai szimbélumnak, zdszlonak,
jelmondatnak, langnak, faklyanak az ,,olimpia” és ,,0limpiai” elnevezésnek -, valamint azok
barmely nyelvi forditdsanak barmilyen médon és forméaban torténd megjelenitése,
felhaszndldsa, illetve ezek masok 4ltali barmilyen moédon és formaban t6rténd
megjelenitésének, felhasznaldsanak engedélyezése, valamint az ezzel kapcsolatos vagyoni
Jogok gyakorldsa, illetve az ezekkel valdé rendelkezés. Az olimpiai tulajdonelemek
megjelenitésének tekintend6k az olimpiai tulajdonelemekhez hasonld, azokkal sszevethetd,
azokra kozvetett, de egyértelmiien azonosithat6 formaban utalé megjelenitések.”

Indokolas
Lasd a T/9621/3/1. szam modosité javaslat indokolasat.
Lasd a T/9621/3/2. szamti modositd javaslat indokolasat.
Lasd a T/9621/3/3. szamt modositd javaslat indokolasat.

Lasd a T/9621/3/4. szami médositd javaslat indokoldsat.
Lasd a T/9621/3/5. szamt modositd javaslat indokolasat.

Budapest, 2016. marcius 22.
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