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Az Orszaggyiilés

Torvényalkotasi bizottsaga

A Torvényalkotasi bizottsag dsszegz6 jelentése -

az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol szolé 1997. évi LXXVIIL térvény
moédositasarél sz616 torvényjavaslathoz (T/9369. szam) benyujtott,

részletes vitat lezaro bizottsagi médosité javaslat vitajarol

Kovér Laszlo ar,

az Orszaggyilés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggytlés Torvényalkotasi bizottsiga (a tovabbiakban: Bizottsag) — az egyes
hazszabalyi rendelkezésekr6l szolo 10/2014. (I1. 24.) OGY hatérozat (a tovabbiakban: HHSZ)
46. §-a szerinti eljarasaban — 2016. aprilis 21-i iilésén értékelte a térvényjavaslathoz benytjtott

részletes vitat lezard bizottsagi modosito javaslatot és arrdl allast foglalt.

A Bizottsag megtargyalta a térvényjavaslatot és az §sszegz6 jelentés mellékletében szerepld
modositd javaslatokat, megvizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ 42. §-
aban, illetve 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A médositd javaslatokrol torténd allasfoglalas mellett a Bizottsag — kormanyparti tagjai
javaslatara, 1. és 2. hivatkozasi szamon — tovabbi mddositasra iranyulé szandékot fogalmazott

meg.

Az MSZP frakei6 altal 3. hivatkozasi szamon benyujtott modositd javaslatot a Bizottsag nem

tamogatta.



A Bizottsag — a HHSZ 46. § (5) bekezdése alapjan — az altala megfogalmazott modositast

tartalmazé Osszegz6 mddosito javaslatot nyujt be.

A Bizottsag a térvényjavaslathoz benyujtott, részletes vitat lezar6 bizottsagi modositod javaslat

targyalasat 2016. aprilis 21-én lezarta.
Budapest, 2016. aprilis 21.
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Az Orszaggylilés

Torvényalkotasi bizottsaga
MELLEKLET

ALLASFOGLALAS
az épitett kornyezet alakitdsdrol és védelmérol szolo 1997. évi LXXVIIL. térvény
mddositasdrol sz616 T/9369. szamu térvényjavaslathoz benyujtott, T/9369/3. szdmu

részletes vitit lezaroé bizottsagi modosité javaslatrol

A dokumentumban hasznalt rovidités:

Etv.: az épitett kérnyezet alakitasarol és védelmérol szold 1997. évi LXXVIIL. térvény

" A dokumentum készitésének elvei: A térvényjavaslat szovegébol elhagyni javasolt sz6veget [ | zardjel
kozé téve, az 0j szovegrészeket pedig alahtizdssal jelsljik. Ha a médosité javaslatban ettl eltérd jelslési mod
szerepel — az egységes elbirdlas megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jelslési médhoz igazitottuk annak
sz0 szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a médosito javaslat a tdrvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozésara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A modosité javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz flizott keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A modosito javaslatok kozotti osszefliiggésekre akkor utalunk, ha a modosito javaslat az Osszefliggést
megjeloli, illetve ha ugyanazon bizottsag altal benyujtott médositd javaslatokrél vagy tobb bizottsag altal k6zdsen
benyujtott médositd javaslatokrol egyszerre célszerii donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekrél sz616 10/2014. (11. 24.) OGY
hatdrozat (a tovdbbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti moédosité javaslatokra.

A bizottsdg megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a torvényjavaslat altal nem érintett térvény
rendelkezésére vonatkozd modositd javaslat (a tovabbiakban: tulterjeszkedd moédosité javaslat) megfelel-e a
hazszabdlyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsig szerint a talterjeszkedd mddositd javaslat megfelel a hazszabalyi
rendelkezéseknek, dont a tulterjeszkedo modosité javaslat benyujtasarol.

Ha a bizottsdg sajat modositd javaslatként fogalmaz meg tulterjeszkedd moédosité javaslatot, azt — az
Osszefliggésekre is tekintettel —a HHSZ 71. § (2) bekezdése alapjan az 6sszegz6 médosito javaslattol elkiilonitve
kell benyujtania. Ha az Orszaggytilés azt 4llapitja meg, hogy a tulterjeszkedd mdédosito javaslat szabélyszert, akkor
arra a HHSZ 71. § (4){6) bekezdése alapjan az altalanos vita Ujra megnyilik és kiegészité részletes vita
lefolytatasara kertil sor.

Az Orszaggyiilés a tulterjeszkedd mddositd javaslatot akkor mindsiti szabdlyszeriinek, ha az valamely
szabalyszer(i modosité javaslat tartalmaval val6 dsszefliggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott
szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.

A HHSZ 72. §-a alapjan, ha a bizottsag a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatéarozott kdvetelményeknek
valdo megfelelés érdekében tulterjeszkedd modosité javaslatot nyujt be, a bizottsdg kérheti az Orszaggytilés
hozzajarulasét, hogy a szabélyszert tllterjeszkedé médosito javaslatra ne nyiljon meg 1jbol az altaldnos vita és ne




keriiljon sor kiegészit6 részletes vita lefolytatasara.

Az Orszaggyiilés — a jelen 1év) képviseldk kétharmadanak szavazataval — a hozzajarulésat akkor adja meg,
ha a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott kovetelményeknek valé megfelelés érdekében benyujtott
szabalyszert tulterjeszkedé modositd javaslat a torvényjavaslat céljéra és tartalmara tekintettel kizardlag arra
iranyul, hogy a torvényjavaslat 4ltal nem érintett torvény rendelkezését a torvényjavaslattal 6sszhangba hozza.

1. A Gazdasagi bizottsag a toérvényjavaslat 1. §-amak a kovetkezd mddositdsat
javasolja:

1. § Az ¢pitett kdrnyezet alakitasarl és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL tdrvény (a
tovabbiakban: Etv.) 13. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A 33/A. § (1) bekezdésében meghatarozott lakoépiilet 1étesitésekor a helyi épitési
szabalyzatban meghatarozott

a) Ovezet, €pitési Hvezet teriileti lehatarolasat[;],
b) 6vezetre, épitési Gvezetre vonatkozoan

ba) a védelemmel és korlatozasokkal érintett teriileteken a szennyvizelvezetés
vagy tisztitas szabalyait kzegészségligyi szempont szerint,

bb) a megengedett legnagyobb beépitettséget,

be) a telken, az épitési telken elhelyezhet6 épiilet, valamint az 6nall6 rendeltetési
egység szamat,

bd) a megengedett legnagyobb [beépitési magassagot] épitménymagassagot
vagy épiiletmagassagot,

be) a szabalyozasi vonalat, [és]
bf) a beépitési modot, az épitési helyet[;] és

bg) a minimalis zoldfeliilet mértékét,

c) orszdgos vagy helyi épitészeti orokségvédelemmel, telepiilésképi védelemmel,
orszagos régészeti-, taj- és természetvédelemmel kapcsolatos rendelkezéseket, tovabba a
veszélyeztetett teriiletekre, a természeti csapasok elleni védelemre, a katasztréfavédelemre
vonatkozo kdvetelményeket, védoteriiletet, véddtavolsagot

kell figyelembe venni.”
Indokolas: Lasd a T/9369/3/1. szami modositd javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja

— az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet



2. A Gazdasagi bizottsag a torvényjavaslat 11. §-amak a kovetkezd modositasat
javasolja:

11. § Az Etv. 48/A. § (1) bekezdése [d) pontja] helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

[(Ha az épitményt, épitményrészt jogszeriitleniil vagy szakszeritleniil valositottak
meg, az épitésiigyi hatésag arra az épittetdé vagy a tulajdonos kérelme alapjan
fennmaradasi engedélyt ad, ha)

»d) a 33/A. § szerinti egyszerii bejelentéshez kotott épiilet létesitése esetén a 13. §
(2) bekezdésében foglaltak, valamint jogszabilyban meghatarozott miiszaki és egyéb
feltételek teljesiilnek. Az igy kiadott fennmaradasi engedély nem mentesit a 33/A. § (2) és
(3) bekezdése rendelkezéseinek alkalmazasa alél.”]

(1) Ha az épitményt, épitményrészt jogszertitleniil vagy szakszeritleniil valésitottak
meg, az épitésiigyi hatdsag arra az épittetd vagy a tulajdonos kérelme alapjan — amennyiben az
épitmény, épitményrész megvaldsitdsa, fennmaraddsa nem eredményez az életet, egészséget
veszélyeztetd hasznalatot vagy allapotot — fennmaraddsi engedélyt ad, ha

a) egyébként az épitési engedélyezéshez eldirt, a 36. §-ban és az egvéb jogszabalyban
meghatarozott miiszaki és egyéb feltételek teljesiilnek,

b) az épitmény, épitményrész atalakitissal, visszabontissal vagy egyéb modon
szabalvossa tehetd,

¢) azt a miemléki védett érték megbdrzése megkivanja, vagy

d) a 33/A. § szerinti egyszerii bejelentéshez kotott épiilet 1étesitése esetén a 13. § (2)
bekezdésében foglaltak, valamint jogszabalyban meghatarozott miiszaki és egyéb feltételek
teljesiilnek. Az igy kiadott fennmaraddasi engedély nem mentesit a 33/A. § (2) és (3) bekezdése
rendelkezéseinek alkalmazésa aldl.”

Indokolas: Lasd a T/9369/3/2. szamu modositéd javaslat indokoléséat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja

— az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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