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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

irasbeli vilaszt igénylé kérdés!

dr. Kévér Laszlé
az Orszaggyilés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiilésrdl sz6l6 2012.
évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabélyi rendelkezésekrol
sz616 10/2014. (IL. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kivanunk benyujtani
dr. Pintér Sandor beliigyminiszterhez

»Hajlandéak-e fellépni a jogdllamot fenyegetd magdnhadseregekkel szemben?”

cimmel, amelyre a valaszt irasban kérjiik.

Tisztelt Miniszter Ur!

Mint az kozismert februdr 23-4n kisportolt, borotvalt fejii férfiak egy csoportja fizikai ervel
akadélyozta Nyaké Istvan MSZP-s politikust abban, hogy a Nemzeti Vélasztas Irodén leadja a
vasirnapi nyitva tartdsrél szolé népszavazasi kezdeményezést, és tettleges fellépésiikkel
ehhez egy késobb érkezd holgyet segitettek hozza.

A magyar demokracia és jogillamisag szempontjabol rendkiviil aggaszté, hogy fizikai erével
akadalyozhattdk meg egy johiszemiien eljaré allampolgart az egyik legalapvetSbb politikai
joganak gyakorldsdban. Az pedig egyenesen a demokrécia labbal tiprdsa, hogy mindezt
nyiltan, €él6 médiakdzvetités kozepette a valasztisok és népszavazasok tdrvényes
lebonyolitasaért felelds szervek székhazanak elterében tették, minden kovetkezmény nélkil.
Holott a népszavazasi kezdeményezés akadalyozasa bincselekménynek mindsiil (a Biintetd
Torvénykonyvrél szold 2012, évi C. torvény 350. § (1) bekezdés e€) pontja szerinti ,.a
valasztas, népszavazas €s eurdpai polgari kezdeményezés rendje elleni biincselekmény™).

Az Orszaggyilés Nemzetbiztonsagi bizottsigénak elndkeként gy latom, hogy az elvi,
moralis szempontokon til sulyos nemzetbiztonsagi kérdéseket is felvet. Hiszen a magyar
vélasztopolgarok szdzezrei altal vért népszavazéast egy Osszehangolt akcié keretében egy
nyilvanvaléan j6l szervezett csoport akadalyozta meg fizikai erdvel. Raadasul egyes
sajtoorganumok Facebook-profilok és kiilonboz6 rendezvényeken késziilt fényképek alapjan
lényegében tényként kezelik, hogy a csoport egyes tagjai a Fradi Security-hoz kétddnek. A
sajté arra is felhivta a figyelmet, hogy az elmilt masfél évben nem ez az els6 eset, hogy



politikai jelentoséggel biré eseményeknél, rendezvényeknél ,kopaszok™ jelennek meg, és
avatkoznak be.

Egyes publicisztikik a maganhadseregek koranak eljévetelét vizionaljak, ahol a politikai
konfliktusokat is a jogon kiviil, fizikai erbvel ,rendezik”. Ez lényegében demokratikus,
alkotmanyos 4llamrend bukaséval egyenértékl, ezért e torekvésekkel szemben Magyarorszag
rend6rségének és nemzetbiztonsagi szerveinek hatarozottan fel kell 1épniiik:

Fentickre figyelemmel az alabbi kérdéseket intézem Miniszter Urhoz:

On Magyarorszag beliigyminisztereként elfogadhatonak tartja-e, hogy jogkdvetd
magyar polgarokat fizikai er6vel akaddlyozzanak meg alapvetd p011t1ka1 jogaik
gyakorlasaban?

Lat-e nemzetbiztonsagi kockazatot abban, hogy mindezt 6sszehangolt akci6 keretében
egy nyilvanvaléan jol szervezett csoport hajtotta végre?

A Beliigyminisztérium osztja-e azt az allaspontot, hogy e politikai provokaciok
végrehajtasara kaphatd, maganhadseregként fellépd csoportok valdés nemzetbiztonsagi
fenyegetést jelentenek? Vizsgaljak-e, hogy e csoportok milyen politikai, hatalmi
korokhoz kotdédnek, és milyen érdekek szolgalnak ki? Milyen intézkedéseket tesznek
annak érdekében, hogy elejét vegyék e rendkiviil negativ jelenség elburjanzasanak?
Miért nem tett semmilyen intézkedést a rendorség a februar 23-an a Nemzeti
Valasztasi Irodandl tortént, a sajtoban élében kozvetitett, blincselekmény gyanujat
felvet6 események kapcsan?

Budapest, 2016. februar 25.

v

dr. Molnar Zsolt
MSZP
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