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Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616 10/2014. (1. 24.) OGY hatéarozat 40. § (1) bekezdése alapjan a
lelkiismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallisi kozosségek
jogallasarol szolé 2011. évi CCVI. torvény és egyes kapcsolédd torvénmyek modositasarél szolé
T/7409. szamu térvényjavaslathoz az alabbi egymassal dsszefiiggd

modosité javaslatokat

terjesztem el6, melyek megtargyalasara az Igazsagiigyi bizottsagot kérem:

1. A torvényjavaslat 3. §-aban az Ehtv. 9. § (2) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

»(2) Az éllam [az (1) bekezdés szerinti Kkiemelkedé jelentdségii kozcéli tevékenységeket
szervezettségiik, tarsadalmi timogatottsaguk, torténelmi és tarsadalmi szerepiik, valamint ilyen
tevékenységek ellitasa soran szerzett tapasztalataik alapjan hosszi tivon ellatni képes és kész] a
bejegyzett egyhazakkal é€s a nyilvantartasba vett egyhazakkal azok kezdeményezésére azonos elveken
alapuld atfogo egyiittm(ikodési megallapodast kot[het], amely kozcéla tevékenység ellatdséra, illetve a
hitéleti tevékenység tdmogatasara is kiterjed. A megallapodas alapjan a nyilvantartasba vett egyhaz kiilén
torvény szerinti ado-, illetve azzal egy tekintet ald esd mas kedvezményben részesiil.”

2. A torvényjavaslat 3. §-aban az Ehtv. 9. § (3) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

»(3) A (2) bekezdés szerinti egylttmiikodési megallapodast torvényben kell kihirdetni. A megallapodasban
részes bejegyzett egyhaz az Alaptérvény VIL cikk (4) bekezdése szerinti bevett egyhdznak mindsil. [A
megallapodas torvényben torténd kihirdetése a megallapodas érvényességét és hatalybalépését nem
érinti.]”

3. A torvényjavaslat 3. §-dban az Ehtv. 9. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

L(4) Alkotmanyjogi panasz az Alkotmanybirdsagrél szold 2011. évi CLI. térvény 26. § (2) bekezdése
alapjan a (2) bekezdés szerinti egviittmikodési megallapodassal szemben a kihirdetést6]l szamitott
szdznyolcvan napon belill, az egvhaz altal kezdeménvezett megillapodas megkotésének elmaradasa esetén
pedig az egyhaz (2) bekezdés szerinti kezdeményez€sétl szamitott szaznyolcvan napon beliil nydjthaté be
az Alkotmanybirdsidghoz. Az Alkotmanybirdsag az alkotmanyjogi panasz beérkezését6l szamitott kilencven
napon beliil dént. Az ezen alkotményjogi panasszal kapcsolatos eljards soran az Alkotmanybirésagrol sz616
2011. évi CLI. torvény 30. § (1) és (5) bekezdése, valamint 60. §-a nem alkalmazhatd.”

4. A torvényjavaslat 3. §-aban az Ehtv. 9/D. § (3) bekezdése elmarad:

[(3) A nyilvantartisba vett egyhazzal az allam hatirozott idére sz6l6 megallapodast kothet kozeéla
tevékenység ellitiasara, illetve a hitéleti tevékenység tamogatisara. A megallapodas alapjin a



nyilvantartasba vett egyhaz kiilon toérvény szerinti adé-, illetve azzal egy tekintet ald es6 mas
kedvezményben részesiilhet.]

5. A toérvényjavaslat 9. §-aban az Ehtv. 38/B. §-a az alébbiak szerint médosul:

»38/B. § (1) A 2015. évi ... torvény hatalybalépésekor hatalyban 1évd, kdzcélu tevékenység ellatasara, illetve
tamogatdsara iranyuld megallapodasokat a 19. (2) bekezdésére tekintettel a 2015. évi ... torvény
hatalybalépését kovetd harom éven beliil feliil kell vizsgalni.

(2) A bejegyzett egyhaz és az allam, illetve a nyilvantartasba vett egvhaz és az allam egyittmikodésére a 9. §
(2) bekezdése szerinti megallapodast kihirdetd térvény hatalybalépéséig az (1) bekezdésben meghatarozott
megallapodést, ennck hianyaban a Magyar Koztarsasag és az Apostoli Szentszék k6zott a Katolikus Egyhaz
magvarorszagi kozszolgalati és hitéleti tevékenységének finanszirozasardl, valamint néhanv vagyoni természetil
kérdésrél 1997. junius 20-an, Vatikanvarosban alairt Megallapodas rendelkezéseit megfeleléen alkalmazni
kell.”

INDOKOLAS

A modosito javaslat lehet6séget kivan teremteni arra, hogy az LMP mddositd javaslatai koziil az Orszaggytilés
kiilon is mérlegelje azokat, amelyek az egyhazi kozosségekkel kotott megallapodasok normativ kereteinek
megallapitasara vonatkoznak. A javaslat kotelezové teszi az dllam szamara az egyiittmi{ikodési megallapodasok
megkotését mind a bejegyzett, mind a nyilvantartasba vett egyhazak esetében, emellett alkotmanyjogi panasz
utjan megnyitja a kozvetlen jogorvoslatot a megallapodasokkal szemben, ideértve a megkdtés elmaradasabdl
fakado alapjogot sérté helyzet orvoslasat is. A megallapodasok megkdtéséig, illetve az esetleges jogorvoslati
eljarasok lefolytatasaig a folytonossagot atmeneti rendelkezés biztositja.

Budapest, 2015. november 18.
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