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2015. évi ... torvény
a polgari perrendtartasrol sz6l6 1952. évi III. torvény, valamint egyéb eljarasjogi és
igazsagiigyi torvények modositasarol

1.§

A polgari perrendtartasrol szold 1952. évi III. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 141. § (1)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(1) Ha a birésag a pert nem sziinteti meg, az ligyet érdemben targyalja, s ha a tényallas mar
az elsd targyaldson kiderithetd, nyomban érdemben hataroz. A birdsag a jelen 1évd felek
meghallgatasa alapjan megallapitja azokat az adatokat is, amelyek a végrehajtasi eljarasban az
érdekelt azonossdgidnak megallapitasahoz sziikségesek (természetes személy esetében
szlletési hely, id6, anyja neve, lakohely, munkahely, addéazonosito jel; gazdalkod6 szervezet
esetében székhely, nyilvantartasi szam, addszam, a fizetési szdmla szdma ¢€s a szamlat vezetd
pénzforgalmi szolgaltatd neve). Ha a birdésagnak a személyazonossag tekintetében kétsége
meriil fel, a fél altal

a) a személyazonossaganak és lakcimének igazolasa érdekében a rendelkezésre
bocsatott adatai nyilvantartasi adatokkal valo egyezdségérol, és

b) a személyazonossaganak igazolasara alkalmas, bemutatott hatosagi igazolvanya és
tartozkodasra jogositd okmanya nyilvantartdsi adatokkal valdo egyezOségérdl s
érvényesseégérol

elektronikus uton vagy az adatbazisok kozvetlen elérésével is meggy6zddhet.”

2. §
A Pp. 155/A. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) Az Eurdpai Birosag eldzetes dontéshozatali eljardsdnak kezdeményezésérdl a birdsag
végzéssel hataroz, egyidejlileg a per targyalasat felfiiggeszti. A birdsag a végzésben
meghatdrozza azt a kérdést, amely az Eurdpai Birdsag eldzetes dontését igényli, valamint — a
feltett kérdés megvalaszolasdhoz sziikséges mértékben — ismerteti a tényallast és az €rintett
magyar jogszabalyokat. A birosag végzését az Eurdpai Birdsadg szamdara valod kézbesitéssel
egyidejlileg tajékoztatdsul megkiildi az igazsagiigyért felelés miniszter részére is. Ha a
birdsag az eldzetes dontéshozatali eljaras kezdeményezésére iranyuld kérelmet elutasitja, errdl
végzéssel hatdroz. A birdsag az elutasitd dontését legkésObb az eljarast befejezd érdemi
hatarozataban megindokolni koteles.

(3) Az eldzetes dontéshozatali eljarast kezdeményezd végzés és az elézetes dontéshozatali
eljaras kezdeményezésére iranyuld kérelem elutasitasarol rendelkez6 végzés ellen nincs helye
kiilon fellebbezésnek.”



3. §
A Pp. 173. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(1) A kihallgatas kezdetén a tantitél meg kell kérdezni a nevét, sziiletési helyét, idejét, anyja
nevét, lakohelyét, valamint azt, hogy a felekkel milyen viszonyban van, s hogy ennek folytan
vagy mas okbdl nem elfogult-e. Ezekre a kérdésekre a tanu akkor is koteles valaszolni, ha
egyébként a vallomastétel megtagaddsara jogosult. Ha a birésag a tanu személyi adatainak
zartan kezelését nem szlintette meg, vagy a tanu kérelmére azokat zartan kezeli, a tanu
személyi adatait a személyazonositasra alkalmas iratok megtekintésével allapitja meg, irasban
rogziti és zartan kezeli. Ha a birésagnak a személyazonossag tekintetében kétsége mertil fel, a
tanu altal

a) a személyazonossaganak ¢és lakcimének igazolasa érdekében a rendelkezésre
bocsatott adatai nyilvantartasi adatokkal valo egyezdségérol, és

b) a személyazonossaganak igazolasara alkalmas, bemutatott hatosagi igazolvanya, és
tartozkodasra jogosité okmanya nyilvantartdsi adatokkal valdo egyezdségérdl s
érvényesseégérol

elektronikus uton vagy az adatbazisok kozvetlen elérésével is meggydzddhet.”
4. §
A Pp. a kovetkezd 321/A. §-sal egésziil ki:

»321/A. § (1) A XXVIIIL. Fejezet rendelkezéseit a fizetési meghagyasos eljarast kovetd peres
eljarasban 2016. januar 1. napjat kdvetden ezen §-ban foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A kotelezett ellentmondasat kovetden

a) az elektronikus kommunikaciot valaszto jogosult vagy képviseldje,
b) a belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodo szervezet jogosult,
c) jogi képviseldvel eljard jogosult esetén, a jogi képviseld

az ligyre vonatkozo részletes tényallitasait €s bizonyitékait, tovabbd minden egyéb beadvanyt,
okirati bizonyitékot kizarolag elektronikusan, a XXVIII. Fejezetben meghatarozottak szerint
terjeszthet elo.

(3) Ha a fizetési meghagyasos eljarast kovetd peres eljarasban a kapcsolattartas a jogosult
részérdl elektronikus uton torténik, és a jogosult az ellentmondas elbterjesztését kdvetden az

iigyre vonatkozo részletes tényallitasait és bizonyitékait a birdsag részére nem elektronikus
uton terjeszti eld, a birdsag a pert megsziinteti.”

5. §

A Pp. XX. Fejezete a 340/A. §-t kdvetden a kovetkez6 alcimekkel egésziil ki:

,»Az elektronikus kapcsolattartas szabalyai



340/B. § (1) A XXVIIL. fejezet rendelkezéseit a kozigazgatasi hatdrozat birosagi
feliilvizsgalata iranti perekben 2016. januar 1. napjat kovetéen ezen alcimben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A jogi képviseldvel eljard fél a jogi képviseld teljes korti azonositasat biztositd és ANYK
trlap benyujtas tdmogatési szolgaltatas igénybevételével, a belfoldi székhellyel rendelkezd
gazdalkodo szervezet a képviseld teljes korii azonositasat biztositd és ANYK firlap benyujtas
tamogatasi szolgaltatas igénybevételével nyujthatja be a keresetlevelet a 330. § (2)
bekezdésében foglaltak szerint az elséfoku kozigazgatasi hatarozatot hozd szervnél. A
gazdalkodo szervezet — ha nem ligyvédi képviselettel jar el — az elektronikus benyujtas sordn
a képvisel6 személyének teljes korii azonositasat biztositdé és ANYK firlap benyijtas
tamogatasi szolgaltatas igénybevétele helyett, a gazdalkodo szervezet azonositasat biztosito és
ANYK drlap benyujtds tamogatasi szolgaltatis igénybevételével is eljarhat, ha azzal
rendelkezik; ez esetben a per folyamatban Iéte alatt, az elektronikus kapcsolattartds soran ezt
kell alkalmaznia.

(3) A kozigazgatasi perben a kozigazgatasi szerv a 330. § (2) bekezdése szerinti iratokat,
tovabba minden egyéb beadvanyt, okirati bizonyitékot kizarélag elektronikusan nyujthat be a
birosaghoz, és a birésag is valamennyi hivatalos iratot elektronikusan kézbesiti a
kozigazgatdsi szervnek. A kozigazgatasi szerv az elektronikus benyujtds soran a képviseld
személyének teljes korli azonositasat biztositdé és ANYK trlap benytjtis tamogatasi
szolgaltatas igénybevétele helyett, a kozigazgatasi szerv azonositasat biztositd és ANYK dirlap
benyujtas tamogatasi szolgaltatds igénybevételével is eljarhat, ha azzal rendelkezik; ez
esetben a per folyamatban Iéte alatt, az elektronikus kapcsolattartas soran ezt kell
alkalmaznia.

(4) Az els6foku kozigazgatési hatarozatot hozo szerv koteles gondoskodni

a) a feliilvizsgalni kért hatarozat alapjaul szolgalé tigy iratainak digitalizalasarol, ha a
keresetlevél elektronikusan kertilt eléterjesztésre,

b) a hozza benyujtott keresetlevél és a mellékleteit képezd papir alapti okiratok
digitalizalasarol, valamint a papir alapu okiratok megorzésérdl, tovabba a feliilvizsgalni kért
hatarozat alapjaul szolgalo tigy iratainak digitalizalasarol, ha a keresetlevél papir alapon keriilt
elGterjesztésre.

(5) A birosag a felperessel valod els@ kapcsolatfelvétel soran papir alapon kézbesit. A
kézbesitéssel egyidejiileg a birosdg felhivja a felperest arra, hogy ha elektronikus utra
kotelezett, beadvanyait, okirati bizonyitékait kizardlag elektronikus uton nyUjthatja be, és
tajékoztatja a nem elektronikus Gton torténd benytjtas jogkovetkezményeirdl.

(6) A kozigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgélata iranti eljaras soran a kozigazgatési szerv
a 330. § (2) bekezdés szerinti iratokat, tovabba minden egyéb beadvanyt, okirati bizonyitékot
megkiildés helyett elektronikusan hozzaférhetové teszi a birdsag szaméra, ha az ehhez
sziikséges informatikai feltételek rendelkezésre allnak.

A zartcélt tavkozld haldzat atjan torténd meghallgatas szabalyai
340/C. § (1) A XXVIII/A. Fejezet rendelkezéseit a menedékjogrol szolo torvény, valamint a

végrehajtasardl szold kormdanyrendelet alapjan indult birdsagi feliilvizsgalati eljarasokban
ezen alcimben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

3



(2) Ha az iigy sajatos koriilményeire tekintettel a meghallgatasra keriilo félnek a
személyazonossaga igazolasara alkalmas hat6sagi igazolvanya vagy tartézkodasra jogosito
okmanya nincs, a targyalds kitizott helyszinén tartozkodo, targyalast vezetd elndk (biro),
illetve személyes meghallgatast lefolytatd elndk (biro), illetve birosagi titkar a meghallgatas
kezdetén ¢és a meghallgatds befejezésekor rogziti a zartcélu tavkozld halozat 1tjan
meghallgatasra keriild fél személyazonossaganak igazolasa érdekében kozolt nevét, sziiletési
helyét, sziiletési idejét €s anyja nevét. A személyazonositas részeként a kozolt adatokat a
birdsag Osszeveti a hatdsagi eljarasban kozolt adatokkal.”

6. §

A Pp. XX/A. Fejezete a kovetkezo 341/]. §-sal egésziil ki:

,»341/]. § (1) A XXVIIL. fejezet rendelkezéseit birtokvédelmi hatarozat megvaltoztatasa iranti
perben 2016. januar 1. napjat kdvet6en az e §-ban foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) Ha a jogi képviselovel eljard fél, illetve a belfoldi székhellyel rendelkezé gazdalkodd
szervezet a 341/F. § (2) bekezdése szerint jar el, a jogi képviseldvel eljaro fél a jogi képviseld
teljes korli azonositasat biztositdé és ANYK ftrlap benyujtds tamogatasi szolgaltatas
igénybevételével, a belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodd szervezet a képviseld teljes
korii azonositasat biztosito és ANYK {irlap benyujtas tamogatasi szolgaltatas igénybevételével
nyujthatja be a keresetlevelet a jegyzénél. A gazdalkod6d szervezet — ha nem iigyvédi
képviselettel jar el — az elektronikus benyljtas soran a képviseld személyének teljes korii
azonositasat biztosito és ANYK tirlap benyujts timogatéasi szolgaltatas igénybevétele helyett,
a gazdalkodd szervezet azonositasat biztosito és ANYK dirlap benytjtas tdmogatési
szolgaltatas igénybevételével is eljarhat, ha azzal rendelkezik; ez esetben a per folyamatban
1éte alatt, az elektronikus kapcsolattartas soran ezt kell alkalmaznia.

(3) Ha a felperes a keresetlevelet a 341/F. § (2) bekezdése szerint a birtokvédelmi hatarozatot
hozo jegyzonél terjeszti eld, a birtokvédelmi hatarozatot hozo jegyz6 koteles gondoskodni

a) a hatarozat alapjaul szolgald iigy iratainak digitalizalasar6l, ha a keresetlevél
elektronikusan kertilt eléterjesztésre, és

b) a hozza benyujtott keresetlevél és a mellékleteit képezd papir alapti okiratok
digitalizalasarél, valamint a papir alapu okiratok megérzésérdl, tovabba a hatarozat alapjaul
szolgalo ligy iratainak digitalizalasarol, ha a keresetlevél papir alapon keriilt el6terjesztésre.

(4) Ha a felperes a keresetlevelet a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezé birdsaghoz
nyUjtja be, a birosag a 341/F. § (4) bekezdésében foglaltak szerinti eljarasa soran hivja fel a
birtokvédelmi hatarozatot hozo jegyz6t, hogy az iratokat digitalizalt formaban terjessze fel.

(5) A (3) bekezdésben meghatarozott esetben a birosag a felperessel valo elsé
kapcsolatfelvétel soran papir alapon kézbesit. A kézbesitéssel egyidejiileg a birdsag felhivja a
felperest arra, hogy ha elektronikus tutra kotelezett, beadvanyait, okirati bizonyitékait
kizarolag elektronikus uton nyujthatja be, és tdjékoztatja a nem elektronikus Uton torténd
benyujtas jogkdvetkezményeirdl.”



7.8
A Pp. 386/U. §-a és az azt megel6z6 alcim cim helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»Elektronikus kapcsolattartas

386/U. § (1) A perben a beadvanyokat ¢és azok mellékletét elektronikus tton kell benyujtani.
A nem elektronikus Gton benytjtott beadvanyban foglalt nyilatkozat hatalytalan.

(2) A perben az elektronikus kapcsolattartasra a 394/C-394/M. §-t kell alkalmazni.

(3) Ha a pert a 386/P. § (4) bekezdése alapjan az altalanos szabalyok szerint kell lefolytatni,
az elektronikus kapcsolattartasra a XX VIII. Fejezet rendelkezéseit kell alkalmazni.”

8.§
A Pp. Hetedik Részének cime helyébe a kovetkezd rész cim 1ép:

,»AZ elektronikus kapcsolattartas alkalmazasa és zartcéli tavkoz16 halozat igénybevétele a
polgari perben”

9.§

A Pp. XXVIII. Fejezete a kdvetkezo fejezet cimmel egésziil ki:
,»AZ elektronikus kapcsolattartas Szabalyai”

10. §

A Pp. XXVIII. Fejezete a 394/B. §-t megeldzben a kdvetkezo alcim cimmel egésziil ki:
»Elektronikus kapcsolattartas a féllel”

11. §
A Pp. 394/B. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»(3) A birosag a fél részére papir alapon kézbesiti a birdsagi iratot, ha a fél az eljarasban
képviseldje utjan jar el és az iratot nem a képviseld, hanem a fél részére kell kézbesiteni, vagy
a képviseld részére nem lehet kézbesiteni. A birdsag a felet tajékoztatja arrdl, hogy a
birdsaggal a kapcsolatot elektronikus uton is tarthatja. Ha a fél nem véllalja az elektronikus
kézbesitést, de az elektronikus kézbesités a masik fél szdmara kotelezd vagy azt vallalta,
akkor a birdésdg a papir alapi okiratot benyujtdo fél hivatalos iratait digitalizalja ¢és
elektronikusan kézbesiti a masik fél szamara.”

12. §

A Pp. 394/C. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:



,»394/C. § (1) A polgari perben — és ha torvény mas polgari eljaras vonatkozéaséban eldirja —
2016. januar 1. napjat kovetden a kovetkezo rendelkezéseket kell alkalmazni.

(2) A (10)—(12) bekezdésben foglalt kivétellel

a) a belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodo szervezet (e fejezet alkalmazasaban a
tovabbiakban: gazdalkodo szervezet) a keresetlevelet, tovabbd minden egyéb beadvanyat,
okirati bizonyitékat kizarolag elektronikusan, a képvisel6 személyének teljes kori
azonositasat biztositd és ANYK {irlap benyujtds tamogatasi szolgéltatas igénybevételével
nyujthatja be a birdsaghoz, és a képviselo részére a birdsag is elektronikusan kézbesit;

b) ha a gazdalkodo szervezet az eljarasban alperesként vesz részt, részére a birdsag
elektronikusan kézbesit, és a gazdalkodd szervezet a beadvanyait, okirati bizonyitékait
kizarolag elektronikusan, a képviseld személyének teljes korii azonositasat biztositd és ANYK
trlap benyujtas tamogatasi szolgaltatas igénybevételével nyujthatja be;

c) ha a fél jogi képvisel6vel jar el, a jogi képviseld a keresetlevelet, tovabba minden
egyéb beadvanyt, okirati bizonyitékot kizardlag elektronikusan a jogi képviseld személyének
teljes korli azonositdsat biztositd és ANYK drlap benyujtds tamogatasi szolgaltatas
igénybevételével nyujthatja be a birdsaghoz, és a birosag is elektronikusan kézbesit a jogi
képviselO részére.

(3) A gazdalkodo szervezet — ha nem tigyvédi képviselettel jar el — a keresetlevelet, tovabba
minden egyéb beadvanyt, okirati bizonyitékot a képviseld személyének teljes kori
azonositasat biztosito és ANYK tirlap benyujts timogatasi szolgaltatas igénybevétele helyett,
a szervezet azonositasat biztosito és ANYK frlap benyujtds tamogatasi szolgaltatas
igénybevételével is benyujthatja, ha azzal rendelkezik. Ebben az esetben a per folyamatban
1éte alatt, az elektronikus kapcsolattartas soran ezt kell alkalmaznia.

(4) A kozigazgatasi szerv, ha nem mindsiil gazdalkodo szervezetnek és ha nem kozigazgatasi
perben jar el, a keresetlevelet, tovabba minden egyéb beadvanyt, okirati bizonyitékot a
kozigazgatasi szerv azonositasat biztositdo és ANYK firlap benyujtis timogatasi szolgaltatas
igénybevételével nyajthatja be a birésaghoz — kivéve, ha tigyvédi képviselettel jar el —, és a
birdsag is elektronikusan kézbesit a kozigazgatasi szerv részére. Ebben az esetben a per
folyamatban léte alatt, az elektronikus kapcsolattartas soran ezt kell alkalmaznia.

(5) Az iigyész az e torvény szerinti, valamint azokban a perekben, amelyekben kiilon térvény
alapjan indit, vagy ellene inditanak, a keresetlevelet, tovabba minden egyeb beadvanyt, okirati
bizonyitékot a Legfébb Ugyészség azonositasat biztosito és ANYK {irlap benyujtas
tdmogatdsi szolgaltatds igénybevételével nyljtja be a birésaghoz, és a birdsag is
elektronikusan kézbesit az ligyész részére.

(6) E Fejezet alkalmazasaban jogi képviselonek kell tekinteni a 73/C. § (1) és (2)
bekezdésében meghatarozott személyeket.

(7) E fejezet alkalmazasaban a gazdalkodo szervezet képviseldje a jogi képviseld. Ha a
gazdalkodo szervezet nem jogi képviseldvel jar el, a képviseld a torvényes vagy a szervezeti
képviseld, egyéni vallalkozd esetében képviselének kell tekinteni magdt az egyéni
vallalkozot.



(8) Ha a gazdalkodo szervezet képviseldjének képviseleti joga megszlnik, a gazdalkodo
szervezet j képviseldje az els6 beadvany benyhjtasaval egyidejlileg igazolja képviseleti
jogosultsagat.

(9) A fél a jogi képviselet visszavonasara iranyuld nyilatkozatat elektronikusan és papir
alapon is bejelentheti. Ha a fél a jogi képviselet visszavonasat elektronikus uton jelenti be,
ugy kell tekinteni, hogy a fél a 394/B. § (1) bekezdése szerinti elektronikus kapcsolattartast
vallalja, akkor is, ha a tovabbiakban nem kivan jogi képviselovel eljarni.

(10) A jogi képviseldvel eljard, de egyébként sajat személyében elektronikus ttra nem koteles
fél a jogi képviselet visszavonasara iranyuld nyilatkozatat papir alapon is benyujthatja. A jogi
képviselet visszavonasaval egyidejlileg a fél nyilatkozik arrél, hogy a nyilatkozat benyujtasat
kovetden jogi képviseld igénybevételével vagy jogi képviseld nélkiil jar el. Ha a fél a jogi
képviselet visszavonasat kovetden jogi képviseld igénybevételével jar el, a jogi képviselet
visszavondsaval egyidejlileg a fél a nyilatkozat benytjtasat kovetden eljard uj jogi képviseld
meghatalmazéasat csatolja. Az 10 jogi képviseld elektronikus elérhetdségének biztositasa
érdekében — a fél nyilatkozatanak a birdésaghoz érkezését kovetd tizendt napon beliil — koteles
a birdsaggal a kapcsolatot elektronikus tUton felvenni, amelynek soran digitalizalt
meghatalmazasat csatolja. A kapcsolatfelvétel elmulasztasa esetén a birésag az 0j jogi
képviseldt pénzbirsdggal sujtja.

(11) A birosag a keresetlevelet az alperesnek papir alapon kézbesiti. A keresetlevél
kézbesitésével egyidejileg a birdsadg felhivja az alperest arra, hogy ha elektronikus utra
kotelezett, beadvanyait, okirati bizonyitékait kizdrdlag elektronikus uton nyujthatja be, €s
tajékoztatja a nem elektronikus ton torténd benyujtas jogkdvetkezményeirdl. Az 58. § (1)
bekezdésében szabdlyozott esetben a fenti kotelezettségrdl vald tdjékoztatds a perbehivot
terheli a perbehivott irdnyaba.

(12) Az eredetileg papir alapt okirati bizonyitékok elektronikus benyujtasa alol kivételt jelent,
ha a bizonyitasi eljarasban az okirat papir alapti bemutatdsa, megtekintése sziikséges. Erre
kiilonosen akkor keriilhet sor, ha az eredetileg papir alapu bizonyitékok nagy mennyisége
vagy sajatos alakja miatt azok digitalizalasa aranytalan nehézséggel jarna, vagy ha a papir
alapt okirat valddisaga vitds. A papir alaptl benyujtast a birésag hivatalbol és a fél
inditvanyara is elrendelheti.”

13. §

A Pp. 394/D. §-at megel6z0 alcim cim helyébe a kovetkezd alcim cim 1ép:
,»Elektronikus kapcsolattartas a szakértovel”

14. §
A Pp. 394/D. §-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:
,»(28) Az igazsagiigyi szakértéi névjegyzékben nem szerepld, szakértdi tevékenységre kiilon
jogszabalyban feljogositott allami szerv, intézmény, vagy szervezet az elektronikus
kapcsolattartast vallalhatja az erre szolgalod elérhetdségének az Orszagos Birdsagi Hivatal

részére torténd megkiildésével. Ha a névjegyzékben nem szerepld, szakértdi tevékenységre
kiilon jogszabalyban feljogositott allami szerv, intézmény, szervezet az elektronikus



kapcsolattartast vallalja, elektronikus kapcsolattartasa soran az e fejezet szakértokre
vonatkoz6 rendelkezéseit kell alkalmazni.”

15. §
A Pp. 394/E. §-at megel6zo alcim cim helyébe a kovetkezod alcim cim 1ép:

,»A birdsagok egymas kozotti és a kozigazgatasi szervekkel, illetve mas hatésagokkal torténd
elektronikus kapcsolattartasa”

16. §
A Pp. 394/E. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A birdsagok egymas kozotti és a kozigazgatasi szervekkel, illetve mas hatdsagokkal
torténd elektronikus kapcsolattartasa sordn 2016. janudr 1. napjat kovetden ugy kell eljarni,
hogy a birdsag a hivatalos iratait masik birdsag, kozigazgatasi szerv vagy mas hatdsag részére
kizarolag elektronikus uton kézbesittetheti és a masik birdsag a kozigazgatasi szerv €s mas
hatosag is elektronikusan kézbesit az azonositasat biztosito és ANYK drlap benyujtas
tdmogatasi szolgaltatas igénybevételével. Az elektronikus kézbesittetés aloli kivételt jelenti,
ha a bir6sag altal kézbesittetni rendelt okirat papir alapui bemutatasa, megtekintése sziikséges;
erre kiilondsen akkor keriilhet sor, ha az eredetileg papir alapu bizonyitékok nagy mennyisége
miatt azok digitalizaldsa aranytalan nehézséggel jarna, vagy ha a papir alapu okirat valodisaga
vitas.”

17. §
A Pp. 394/G. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Ha a polgari perben a kapcsolattartas elektronikus uton torténik (321/A. §, 340/B. §,
341/]. §, 394/B-394/E. §), tigy arra a (2)—(10) bekezdésben és a 394/H-394/M. §-ban foglalt
szabalyokat is alkalmazni kell.

(2) Az Orszagos Birdsagi Hivatal az erre szolgald informatikai rendszer (a tovabbiakban: az
Orszagos Birosagi Hivatal rendszere) alkalmazasaval biztositja, hogy a birdsaggal kézbesitési
szolgaltatdst nyujtd rendszer (a tovabbiakban: kézbesitési rendszer) utjan folyamatosan
lehessen kapcsolatot tartani, és a birésag valamint

a) ha az elektronikus kapcsolattartas kotelez6, a jogi képviseld, a gazdalkodd
szervezet, a kozigazgatasi szerv, az ligyész, tovabba a jegyz0,

b) ha az elektronikus kapcsolattartas valaszthaté és azt a fél, annak képviseldje, vagy a
szakértd valasztja, a fél vagy képviseldje, valamint a szakértd

[az a) és b) pont a tovabbiakban egyiitt: elektronikus uton kapcsolatot tartd] kozotti
kapcsolattartas biztositasa céljabol jogosult a hozza érkezett adatok kezelésére.”

18.§

A Pp. 394/H. §-a a kovetkez6 (8a) bekezdéssel egésziil ki:



,»(8a) A (8) bekezdésben szabalyozott kézbesitési vélelem megdontésére iranyuld kérelem a
99/A. § (1) bekezdésében meghatarozott hataridékon beliil arra hivatkozassal terjesztheto eld,
hogy a kérelmez6 a kézbesitési tarhelyhez vald kizardlagos hozzaférési jogosultsagat
Onhibajan kiviili okbol nem tudta gyakorolni.”

19. §

A Pp. ,,Az elektronikus kommunikacio szabalyai” cimii alcime a kdvetkezé 394/1-394/M. §-
sal egésziil ki:

,»394/1. § (1) Ha a polgari perben a kapcsolattartas valamely fél részérdl elektronikus titon
torténik, és az elektronikus ton kapcsolatot tartd beadvanyat nem elektronikus tton terjeszti
el6, amennyiben e torvény masként nem rendelkezik,

a) a birosag a keresetlevelet idézés kibocsatasa nélkiil elutasitja,
b) az egyéb beadvanyban foglalt nyilatkozat hatalytalan és tigy kell tekinteni, hogy az
elektronikus uton kapcsolatot tartd nyilatkozatot egyaltalan nem tesz.

(2) Ha a perben a kapcsolattartas elektronikus tton torténik és az elektronikus uton
kapcsolatot tartd a beadvanyat nem elektronikus tuton terjeszti elé, az (1) bekezdés b)
pontjaban foglalt jogkovetkezményen feliil a birésag az elektronikus uton kapcsolatot tartot
pénzbirsaggal stjtja és a birdsagi iratot papir alapon kézbesiti.

394/J. § (1) Az elektronikus uton kapcsolatot tartd koteles gondoskodni a keresetlevél és a
beadvany mellékleteit képez6 papir alapu okiratok digitalizalasardl és a papir alapt okiratok
megOrzésérol.

(2) A jogi képviseld elektronikus kapcsolattartas esetén a keresetlevél vagy az elsd, a
birdsdghoz benyujtott beadvany mellékleteként csatolja az 4altala elektronikus forméba
atalakitott meghatalmazast. A birdsag az eredeti meghatalmazas bemutatasara hivja fel a jogi
képviselodt az egyezdség megallapitasa érdekében, ha e tekintetben alapos kétsége mertil fel.

(3) E § alkalmazasaban az okirat akkor tekinthetd elektronikus okirati formaba atalakitottnak,
ha az okirat elektronikus masolatdnak képe megegyezik a papir alapt okiratéval.

(4) Azt, hogy a keresetlevél és a beadvany elektronikus benyujtasara szolgalo, e térvényben és
kiilon jogszabalyban meghatarozott modokat €s technikai eszkdzoket jogszeriien alkalmazzak,
vélelmezni kell.

394/K. § A papir alapu okiratok — jogszabilyban meghatarozott moédon torténd —
digitalizalasara a birésagnak 6t munkanap all rendelkezésére. Az iratok digitalizalasahoz
sziikséges 1dot — legfeljebb azonban 6t munkanapot — a hatdridé szamitasa szempontjabol
figyelmen kiviil kell hagyni.

394/L. § Ha a képviselet ellatasara jogszabaly szerint tobb személy is jogosult — és az
elektronikus kapcsolattartds nem a gazdalkodd szervezet, illetve kozigazgatasi szerv
azonositasat biztositd és ANYK {irlap benyujtds tamogatasi szolgéltatis igénybevételével
torténik — a keresetlevélhez, illetve az els6 elektronikus uton benyujtott beadvanyhoz csatolni
kell valamennyi személy k6zos nyilatkozatat arrél, hogy



a) hozzajarul, hogy a keresetlevelet, illetve a beadvanyt a benyujtoé személy teljes kori
azonositasat biztositd és ANYK dtrlap benyujtds tamogatasi szolgaltatas igénybevételével
nyujtjak be,

b) tudomasul veszi, hogy szabalyszeri kézbesitésnek mindsiil a birosagi iratnak a
benyujtod személy kézbesitési tarhelyére torténd kézbesitése.

394/M. § (1) A keresetlevelet, a beadvanyt, valamint az okirati bizonyitékot a kézbesitési
rendszer altal befogadhatdé méretben kell benytjtani. A befogadhaté méretre vonatkozod
adatokat az Orszagos Birosagi Hivatal a honlapon kozzéteszi.

(2) Ha a keresetlevél, a beadvany vagy az okirat, illetve ezek egyiittes mérete a kézbesitési
rendszer altal befogadhatdo méretet meghaladja, a beadvanyt tobb, a kézbesitési rendszer altal
befogadhaté méretli részletben kell benyujtani. Az egyes részletekhez tartozé tirlapokon meg
kell jelolni, hogy a beadvany Osszesen hany részletbdl all, tovabba az adott részlet sorszamat.
Az trlapokbol a részletek Osszetartozasanak egyértelmiien ki kell tiinnie.

(3) A keresetlevél vagy a beadvany (2) bekezdés szerinti valamennyi részletének feltoltése
esetén az utolso részlethez kapott befogadas-visszaigazolasban megjeldlt idépontban kell a
keresetlevelet vagy a beadvanyt a birésaghoz megérkezettnek tekinteni.”

20. §
A Pp. Hetedik Része a kovetkezd XXVIII/A. Fejezettel egésziil ki:
»XXVIII/A. Fejezet
A zartcélu tavkozlo haldzat igénybevételének szabalyai

394/N. § (1) A birosag a fél inditvanyara vagy hivatalbol végzéssel elrendelheti, hogy a fél és
mas perbeli személy meghallgatasara, illetve a tant és a szakértd kihallgatasara zartcélt
tavkozld haldzat tjan keriiljon sor, ha célszertinek latszik — kiilondsen, ha az az eljaras
lefolytatasat meggyorsitja —, vagy a meghallgatas, illetve a Kihallgatas (¢ fejezetben a
tovabbiakban egyiitt: meghallgatas) a targyalés, illetve a személyes meghallgatas kitlizott
helyszinén jelentds nehézséggel vagy aranytalanul nagy koltségtobblettel jarna.

(2) A zartcélu tavkozld haldzat utjan torténé meghallgatds soran a targyalas, illetve a
személyes meghallgatas kitlizott helyszine és a zartcélu tavkozld halozat utjan torténd
meghallgatds helyszine kozott az Osszekottetés kozvetlenségét a mozgoképet és a hangot
egyidejlileg tovabbitd késziilék biztositja. A zartcélu tavkozlé haldzat utjan torténd
meghallgatasra sor keriilhet a targyalas, illetve a személyes meghallgatas kitlizott helyszine és
tobb egyéb zartcélu tavkozlo haldzat Gtjan torténd meghallgatasi helyszin igénybevételével is,
ha azok kozvetlen Osszekottetése biztosithatd. A zartcélu tavkozld haldzat utjan térténd
meghallgatashoz a helyiséget birosag vagy egyéb — a zartcélu tavkozld halézat mikodeésének
biztositasdhoz sziikséges feltételekkel rendelkezd — szerv bocsatja rendelkezésre.

(3) A zartcélu tavkozlé halozat utjan torténd meghallgatast elrendeld végzéssel szemben nincs
helye fellebbezésnek. A végzést a birdsag a targyalasra, illetve a személyes meghallgatasra
sz6l6 idézéssel egyiitt kézbesiti azoknak, akik a targyaldsra, illetve a személyes
meghallgatasra megidézésre keriilnek. A végzést a birésag haladéktalanul megkiildi a zartcélu
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tavkozlo halozat Gtjan torténd meghallgatashoz elkiilonitett helyiséget biztositd birdsagnak,
illetve egyéb szervnek.

394/0. § (1) A zartcélu tavkozlo halozat atjan meghallgatasra keriilé személynek — a birosag
vagy az egy¢eb szerv épiiletében — az erre a célra kialakitott helyiségben kell megjelennie és a
meghallgatés ideje alatt jelen lennie.

(2) A zartcéla tavkozlé haldzat utjan térténé meghallgatas esetén a targyalas nyilvanossagara
vonatkozo6 rendelkezéseket azzal kell alkalmazni, hogy a nyilvdnossagot a targyalas kittizott
helyszinén kell biztositani. A zartcélu tavkozlé halozat utjan torténd meghallgatasra
kialakitott helyiségben

a) a meghallgatasra keriilé személy,

b) az, akinek a jelenlétét a meghallgatott személyéhez kapcsoléddan a targyalason,
illetve a személyes meghallgatason a torvény lehet6vé, illetve kotelezoveé teszi (kiilondsen a
képviseld, az ligygondnok, a torvényes képviseld, a tolmacs),

C) a zartcélu tavkozl6 haldzat Gtjan torténé meghallgatast biztositd technikai eszk6zok
miikddését biztosito, kezeld személy,

lehet jelen.

(3) A zartcélu tavkozld halézat utjan meghallgatasra keriild személy személyazonossagat a
targyalast vezetd elndk (biro), illetve a személyes meghallgatast lefolytatd elndk (bird) — ha a
személyes meghallgatést birosagi titkar folytatja le, gy a birdsagi titkar — allapitja meg. Az
elndk (biro), illetve birdsagi titkar allapitja meg azt is, hogy a zartcélu tavkozlo haldzat utjan
torténd meghallgatéasra kialakitott helyiségben csak olyan személyek tartozkodnak, akiknek a
jelenlétét a torvény lehetové teszi, tovabba, hogy a meghallgatott személy nincs korlatozva
eljarasi jogainak gyakorlasaban.

(4) A zartcélu tavkozld halozat Gtjan meghallgatasra keriilé személy személyazonossaganak
igazolasa az 4ltala

a) a személyazonossaganak és lakcimének igazolasa érdekében rendelkezésre
bocsatott adatai és

b) a személyazonossaganak igazolasara alkalmas hatdsagi igazolvanya vagy
tartdzkodasra jogositd okmanya képi adatatvitellel torténd bemutatasaval

torténik.
(5) A birosagnak a zartcélu tavkozl6 halozat Gitjan meghallgatasra keriild személy altal

a) a személyazonossaganak ¢s lakcimének igazolasa érdekében a rendelkezésre
bocsatott adatai nyilvantartasi adatokkal valo egyezdségérdl, €s

b) a személyazonossaganak igazolasara alkalmas, bemutatott hatosagi igazolvanya, és
tartozkodasra jogositd okménya nyilvantartdsi adatokkal valdo egyezOségérdl és

érvényességérol

elektronikus uton, vagy az adatbazisok kozvetlen elérésével is meggy6zddik.
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(6) A meghallgatas megkezdésekor az elndk (bird), illetve ha a személyes meghallgatast
birosagi titkar folytatja le, a birdsagi titkar tajékoztatja a zartcéli tavkozlo haldzat utjan
meghallgatott személyt, hogy a meghallgatasara zartcélu tavkozlo halozat utjan keriil sor.

(7) A zartcélu tavkozld haldzat Gtjan torténd meghallgatas soran biztositani kell, hogy a
targyalas, illetve a személyes meghallgatas kitiizott helyszinén jelen 1év6 résztvevok lathassak
a zartcéll tavkozld halozat utjan torténd meghallgatasra kialakitott helyiségben a
meghallgatott személyt, valamint a meghallgatott személlyel egyidejlileg ott-tartozkodod
valamennyi személyt. Biztositani kell tovabba, hogy a zartcéli tavkozlé halozat Gtjan térténd
meghallgatasra kialakitott helyiségnek minden pontja lathatd legyen a targyalas, illetve a
személyes meghallgatas kitlizott helyszinén jelenlévd elndk (bird), illetve birdsagi titkar
szamara. A zartcélu tavkozlo halozat atjan torténd meghallgatasra kialakitott helyiségben
tartozkodo meghallgatott személy részére is biztositani kell, hogy kovethesse a targyalas
menetet.

394/P. § A zartcélu tavkozl6 halozat Gtjan torténd meghallgatas esetén a targyalasrol, illetve
személyes meghallgatasrol késziilt jegyzokonyvnek ki kell terjednie a zartcéli tavkozld
halézat utjan tortént meghallgatas lefolytatdsanak koriilményei rogzitésére, feltiintetve a
zartcélu tavkozlo halozat utjan torténd meghallgatasra kialakitott helyiségben jelen 1évo
személyeket.”

21. §
A Pp. 395. § (4) bekezdés k) pontja helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:
(Felhatalmazast kap az igazsagiigyért felelés miniszter, hogy)

»K) a polgari eljarasban a targyalds (meghallgatas, kihallgatas) zartcélu tavkozld
halézat utjan torténd megtartasanak részletes szabalyait — az informatikaért felel6s
miniszterrel egyetértésben és az Orszagos Birosagi Hivatal elndke véleményének kikérésével
— rendeletben hatdrozza meg,”

22. §
A Pp. XXIX. Fejezete a kovetkez6é 397/H. §-sal egésziil ki:

»397/H. § (1) E torvénynek a polgari perrendtartasrol szold 1952. évi III. térvény, valamint
egyéb eljarasjogi és igazsagiigyi torvények modositasarol szolo 2015. évi ... térvénnyel
megallapitott rendelkezéseit — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a folyamatban 1évo
iigyekben is alkalmazni kell.

(2) E torvénynek a polgari perrendtartdsrol szolo 1952. évi III. torvény modositasardl,
valamint egyéb eljarasjogi €s igazsagiigyi torvények modositasarol szolo 2015. évi ...
torvénnyel megallapitott

a) 23. § (1) bekezdés b) pontjat, a polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi II1. torvény
modositasarol, valamint egyéb eljarasjogi és igazsagligyi torvények modositasarol szolo 2015.
évi ... torvény 23. § a) pontjanak hatalybalépését kovetden indult perekben,

b) 321/A. §-at a 2016. januar 1. napjat kovetéen indult fizetési meghagyasos eljarast
kdvetden perré alakult eljarasban,
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c) 340/B. §-at a 2016. januar 1. napjat kovetden indult kdzigazgatasi eljaras soran
hozott hatarozat birdsagi feliilvizsgalata iranti perekben,

d) 341/]. §-at a 2016. januar 1. napjat kovetden indult jegyz6 el6tti birtokvédelmi
eljaras soran hozott birtokvédelmi hatarozat megvaltoztatasa iranti perekben,

e) 386/U. §-at a 2016. januar 1. napjat kovetden indult perekben,

f) 394/C. §-at a 2016. januar 1. napjat kovetden indult perekben

kell alkalmazni.”
23. §
A Pp.

a) 23. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,,megtéritése irant” szovegrész helyébe a
»,megtéritése, valamint a kozhatalom gyakorlasa soran okozott személyiségi jogsértések miatti
sérelemdij megfizetése irdnt” szoveg,

b) 394/F. § (1) bekezdésében az ,e torvény elektronikus kommunikaciot rendel”
szOovegrész helyébe az ,.e torvény elektronikus kapcsolattartast rendel” széveg,

C) 394/G. § (3) bekezdésében az ,,a félnek” szovegrész helyébe az ,,az elektronikus
uton kapcsolatot tart6 részére” szoveg,

d) 394/G. § (5) bekezdésében a ,legalabb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
ellatva” szovegrész helyébe a ,,legalabb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal ellatva,
vagy az azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités szolgaltatds igénybevételével”
szoveg,

e) 394/G. § (5) bekezdésében az ,,A fél” szovegrészek helyébe az ,,Az elektronikus
uton kapcsolatot tart6” széveg,

f) 394/G. § (5) és (6) bekezdésében az ,,A félnek” szovegrész helyébe az ,,Az
elektronikus uton kapcsolatot tartonak™ szoveg,

g) 394/G. § (5) bekezdésében és a 394/H. § (2), (4), (7) és (8) bekezdésében az ,,a fél”
szovegrészek helyébe az ,,az elektronikus tton kapcsolatot tartd” szoveg,

h) 394/G. § (6) bekezdésében az ,,a félnek” szdvegrész helyébe az ,,az elektronikus
uton kapcsolatot tartonak™ szoveg,

1) 394/G. § (7) bekezdésében és a 394/H. § (6) és (7) bekezdésében az ,,A fél”
szovegrész helyébe az ,,Az elektronikus iton kapcsolatot tartd” szoveg,

J) 394/H. § (2) bekezdésében a ,,Ha fél” szovegrész helyébe a ,,Ha az elektronikus iton
kapcsolatot tartd” szoveg,

k) 394/H. § (9) bekezdésében az ,,a fél vagy képviseldje” szovegrész helyébe az ,,az
elektronikus uton kapcsolatot tartd” szoveg,

1) 394/H. § (9) bekezdésében az ,,a felet vagy képviseldjét” szovegrész helyébe az ,,az
elektronikus uton kapcsolatot tartot” szoveg,

m) 394/H. § (9) bekezdésében az ,,azon szolgaltatisait megsziintette” szovegrész
helyébe az ,,azon szolgéltatasat nem hozta létre vagy megsziintette” szoveg

1ép.
24. §
(1) Hatalyat veszti a Pp.

a) 394/B. § (4) bekezdése,
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b) 394/G. § (7) bekezdése.

(2) Hatalyat veszti a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo
2004. évi CXL. torvény 28/B. § (3) bekezdésében a ,,,valamint a hatosag dontésének birdsagi
feliilvizsgalataval kapcsolatos eljarasban” szovegrész.

25. §

A kozjegyzOkrol szolo 1991. évi XLI. torvény 12. §-a a kdvetkezd (7)—(10) bekezdéssel
egészil ki:

»(7) Ha az eljarés lefolytatasara illetékes kozjegyzo az eljaras lefolytatasaban akadalyoztatva
van, koteles ezt — az akadalyoztatds okanak megjeldlésével — a székhelye szerinti teriileti
kozjegyz6i kamara elndkének irasban haladéktalanul bejelenteni. Ha a bejelentés alapos, a
teriileti kozjegyz6i kamara elndke a teriileti kozjegyzOi kamara teriiletén székhellyel
rendelkezd kozjegyzOk koziil kijeloli az eljaras lefolytatdsaban akadalyoztatott kozjegyzd
helyett az eljarast lefolytatd kozjegyz6t. Ha a teriileti kdzjegyz6i kamara elndke a bejelentést
alaptalannak itéli, errdl a bejelentést tevd kozjegyzot értesiti. A teriileti kdzjegyz6i kamara
elndke dontése ellen jogorvoslatnak nincs helye.

(8) Ha a (7) bekezdés alapjan az eljaras lefolytatdsara kijelolt kozjegyzé az eljaras
lefolytatasdban akaddlyoztatva van, a (7) bekezdés rendelkezéseit kell megfeleléen
alkalmazni.

(9) Ha a teriileti kozjegyz06i kamara illetékességi teriiletére kinevezett valamennyi kozjegyz6 —
a teriileti kozjegyzOi kamara elndkének a dontése szerint — az eljards lefolytatasaban
akadalyoztatva van, az eljar6 kozjegyzOot a magyarorszagi székhelyli kozjegyzok koziil a
Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara elndke jeloli ki. E kijelolést — a (7) és (8) bekezdés
szerinti dontésének a Magyar Orszadgos Kozjegyz6i Kamara elndke részére torténd
megkiildésével — a teriileti kozjegyz6i kamara elndke kezdeményezi. A Magyar Orszagos
Ko6zjegyz6i Kamara elndke dontése ellen jogorvoslatnak nincs helye.

(10) Ha a (9) bekezdés alapjan az eljaras lefolytatasara kijelolt kozjegyz0 az eljaras
lefolytatasdban akadalyoztatva van, a (7)—(9) bekezdésben foglaltakat kell megfeleléen
alkalmazni.”

26. §

A nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentOségli beruhazdsok megvaldsitasanak
gyorsitasarol és egyszerlsitésérdl szold 2006. évi LIII. térvény (a tovabbiakban: Ngtv.) 8. §
(2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A hatésag az elektronikus uton benyujtott keresetlevelet az {iigy irataival és a
keresetlevélben foglaltakra vonatkoz6 nyilatkozataval egyiitt elektronikus iton harom napon

beliil tovabbitja a birdsaghoz.

(3) A perben a beadvanyok benyujtasa és a hivatalos iratok kézbesitése a Pp.-ben
meghatarozottak szerint, elektronikus tton torténik.”
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27. §
Az Ngtv. a kdvetkez6 14. §-sal egésziil ki:

»14. § E torvénynek a polgari perrendtartasrdl szold 1952. évi III. torvény modositasarol,
valamint egyéb eljarasjogi és igazsagligyi torvények modositasardl szolo 2015. évi ...
torvénnyel megallapitott 8. § (2) és (3) bekezdését a 2016. januar 1. napjat kovetden indult
kozigazgatasi eljards soran hozott hatarozat birosagi feliilvizsgalata iranti perekben kell
alkalmazni.”

28. §

A fizetési meghagyasos eljarasrol szold 2009. évi L. torvény (a tovabbiakban: Fmhtv.) 37. §-a
a kovetkezo (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A kozjegyz6 a felhivast azzal a figyelmeztetéssel is ellatja, hogy ha a jogosult a Pp.
alapjan elektronikus kapcsolattartasra koteles vagy a Pp. alapjan az elektronikus
kapcsolattartast valasztja, az ligyre vonatkozé részletes tényallitasait, bizonyitékait, és minden
tovabbi beadvanyat és okirati bizonyitékat kizardlag elektronikus uton nyujthatja be, tovabba
az illetéket elektronikusan vagy a Magyar Allamkincstar illeték-bevételi szamlajara koteles
megfizetni. A kozjegyz6 a felhivasban tajékoztatja a jogosultat, hogy ha a kapcsolattartas a
részErdl a peres eljarasban elektronikusan torténik, €s

a) az lgyre vonatkozo részletes tényallitasait és bizonyitékait nem elektronikus tton
terjeszti eld, a birosag a pert megsziinteti,
b) az egyéb beadvanyait nem elektronikus uton terjeszti ¢ld, az egyéb beadvanyban
foglalt nyilatkozat hatalytalan és ugy kell tekinteni, hogy nyilatkozatot egyaltalan nem tesz.”
29. §
Az Fmhtv. 61. §-a a kovetkez6 (11) bekezdéssel egésziil ki:
»(11) E torvénynek a polgari perrendtartasrol szold 1952. évi III. torvény modositasarol,
valamint egyéb eljarasjogi és igazsagiigyi torvények modositdsardl szolo 2015. évi ...
torvénnyel megallapitott 37. § (4a) bekezdését a 2016. januar 1. napjat kdvetden indult
iigyekben kell alkalmazni.”
30. §

(1) Ez a torvény — a (2) és (3) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kovetd napon 1ép
hatalyba.

(2) Az 1-6. § és a 8-24. § az e torvény kihirdetését kovetd 8. napon 1ép hatalyba.

(3) A7.§ésa26-29. § 2016. januar 1-jén 1ép hatalyba.
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ALTALANOS INDOKOLAS

A polgéari perrendtartasrol szolo 1952. évi III. torvény modositasardl szo6lo
torvényjavaslat (a tovabbiakban: Javaslat) a polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi IIL
torvényt (a tovabbiakban: Pp.) hat témakorben modositja.

1) Egyrészt az Alkotmanybirosag 26/2015. (VIL21.) AB hatarozataban
megallapitotta, hogy az Orszaggyllés a Pp. 155/A. §-aban szabdlyozott eldzetes
dontéshozatali eljardas kezdeményezésével kapcsolatos mulasztdsban megnyilvanulo
alaptorvény-ellenességet idézett el0. Ennek megsziintetése érdekében sziikséges a Pp. 155/A.
§-aba foglalt rendelkezések megfeleld kiegészitése.

2.) Masrészt a kozigazgatasi €s a polgari perrendtartassal 6sszefliggd egyes birdsagi és
tgyészségi feladatokrol szolo 1295/2015. (V. 7.) Korm. hatarozat egyebek mellett
megallapitja, hogy a Kormany sziikségesnek tartja a kotelezd elektronikus kapcsolattartas
infrastrukturalis feltételeinek a birésagok altal 2015. december 31-ig torténd megteremtését,
ezért javaslatot tesz az Orszaggytilésnek a polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi IIL. torvény
modositasara.

A Kormany dontésének megfeleld szabalyozas kialakitasat a 650/2012/EU eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet 31. cikke szerinti megfeleltetési nemperes eljarasrol, valamint
egyes igazsagiligyl targyu torvénymodositasokrdl szold 2015. évi LXXI. torvény 18. §-a
tartalmazza, amely torvényben meghatarozott esetekben — egyebek mellett, ha a fél jogi
képviseldvel jar el, ha a fél gazdalkodo szervezet — 2016. janudr 1. napjat kovetden kotelezoveé
teszi az elektronikus kapcsolattartast a polgari perekben.

A Pp. XXVIIIL. Fejezete mar jelenleg is szdmos, az elektronikus kapcsolattartasra
vonatkozo el6irast tartalmaz: meghatarozza — egyebek mellett —, hogy mely esetben van
lehetdség az elektronikus eljarasra, és mely esetben kételezd az elektronikus eljarés, rogziti a
kotelez6 elektronikus kapcsolattartds hatdlya ald tartozé alanyok korét, tovabba az
elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo egyes specialis rendelkezéseket ir el6. A Javaslat az
informatikai, technikai lehetdségeket alapul véve pontositja, egyértelmiibbé teszi és boviti a
polgari per sordn iranyado elektronikus kapcsolattartas szabalyait.

A Javaslat a sziikséges rendelkezéseket azon technikai sajatossagbol kiindulva rogziti,
hogy a kézbesitési rendszer igénybevételéhez sziikséges teljes korli azonositast biztositd és
ANYK trlap benytjtas tamogatasi szolgaltatds (Ugyfélkapu) természetes személyekhez
kotodik. A Javaslat nevesiti azokat a kivételeket, amikor a kotelezd elektronikus
kapcsolattartas hatalya ala tartoz6 alanyok tekintetében is papir alapu lehet a kapcsolattartas.
A Javaslat tovabba a polgari perben irdnyadd elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo
szabalyokat pontositja vagy kiegésziti. Meghatarozza tobbek kozott az elektronikus
kézbesitési vélelem megdontésének feltételeit, az elektronikus kapcsolattartas megszegésének
jogkovetkezményét, az okiratok digitalissa torténd atalakitdsdnak és megdrzésének szabalyait.
El6irja tovabba, hogy amennyiben a képviselet ellatasara tobb személy is jogosult, hogyan
lehet a birosaggal elektronikus uton kapcsolatot tartani, valamint a kézbesitési rendszer
mitkodoképességének biztositdsa érdekében a nagy méretli elektronikus beadvanyok
részletekben valo bekiildésének szabalyait.
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A Javaslat rogziti a kozigazgatdsi hatdrozat birosagi feliilvizsgéalata iranti perekre,
valamint a birtokvédelmi hatdrozat megvaltoztatdsa iranti perekre vonatkozd sajatos
kézbesitési ¢és digitalizalasi rendelkezéseket. Ezen rendelkezések sziikségessége abbol adodik,
hogy e perek esetében a felperes a keresetlevelet kozigazgatasi hatarozat birdsagi
megtamadasa esetén kizarolag az els6foku kozigazgatasi hatarozatot hozo szervnél terjesztheti
eld, illetve a birtokvédelmi hatarozat esetében a hatarozatot hozo jegyzonél is eldterjesztheti.

3.) A Javaslat a fentiek mellett megteremti a tavmeghallgatas szabalyait a Pp.-ben a
blintetoeljarasrol szoldo 1998. évi XIX. torvény szabalyaihoz hasonloan, a birosagi jo
gyakorlatok figyelembe vételével, €s jogszabalyi rogzitésével. Ez lehetdvé teszi a felek, tanuk,
szakértok meghallgatasanak, kihallgatasanak lefolytatasdt — megkeresett birosag
kozbeiktatasa nélkiil — akkor is, ha a félnek, a tantinak vagy a szakértOnek a targyalas kittizott
helyszinén valé megjelenésére nincs modja.

4.) A Javaslat tartalmazza azon hataskori szabalyt is, amely egyértelmiivé teszi, hogy a
kozhatalommal okozott kir megtéritése irant inditott per mellett, az a per is a torvényszék
hataskorébe tartozik, amelyet a kozhatalom gyakorlasa soran okozott személyiségi jogsértések
miatti sérelemdij megfizetése irant inditanak.

5) A Javaslat megteremti az Osszhangot a kotelezé elektronikus kapcsolattartas
targykorében a Pp. és a kozigazgatasi hatosagi eljaras €s szolgaltatas altalanos szabalyair6l
sz616 2004. évi CXL. torvény, tovabba a nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségii
beruhazasok megvalositasanak gyorsitasarol és egyszertsitésérdl szolo 2006. évi LIII. torvény
szabalyozasa kozott.

6.) A Javaslat a kozjegyzokrol szold 1991. évi XLI. torvény modositasaval rogziti az
eljarasban akadalyozott kozjegyzo helyett eljaro kozjegyzo kijelolésének szabalyait.

RESZLETES INDOKOLAS
Az 1. és a 3. §-hoz

A birdsag a fél személyes meghallgatisa sordn elvégzi a fél azonositasat és felveszi a
fel személyes adatait. A hatdlyos szabalyok nem adnak arra modot, hogy amennyiben
barmilyen kétsége meriilne fel a birdsagnak a fél személyazonossadga tekintetében, azt a
meghallgatassal egyidejiileg ellendrizhesse. A Javaslat erre a jovoben moddot ad azzal, hogy
lehetdvé teszi a birdsag szdmara a személyazonositd adatoknak a személyiadat- ¢és
lakcimnyilvantartast végzd hatosag nyilvantartasdban szereplé adatokkal valod Osszevetését a
nyilvantartasba vald betekintéssel. E lehetdség biztositasdval a Javaslat hozzajarul a
jogbiztonsag erdsitéséhez.

A Javaslat ugyanezt a lehetdséget biztositja a birdsdg szamara a tanu azonositisa
tekintetében is.

A 2. §-hoz
Az Alkotmanybirdsadg 26/2015. (VIL.21.) AB hatarozatdban megallapitotta, hogy az

Orszaggytilés a Pp. 155/A. §-d4ban szabalyozott elézetes dontéshozatali eljaras
kezdeményezésével kapcsolatos, mulasztdsban megnyilvanuld alaptorvény-ellenességet
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idézett eld. Az alaptorvény-ellenesség az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint azért all fenn,
mert a hivatkozott rendelkezések nem tartalmazzak, hogy az eldzetes dontéshozatali eljaras
kezdeményezésére iranyuld kérelem elutasitasa targyaban is alakszer(i hatarozattal (végzéssel)
kell a birosagnak dontenie, és azt sem tartalmazzak, hogy az clutasitds okat a birosagnak
legkésébb iigydontd hatarozataban meg is kell indokolnia. E mulasztds megsziintetését
célozza a Pp. 155/A. § (2) és (3) bekezdésének — modositd javaslat szerinti — kiegészitése.

A 4. §-hoz

A Pp. 394/B. § (4) bekezdése jelenleg a valaszthatd elektronikus kapcsolattartés
szabalyai kozott sem biztositja a fizetési meghagydsos eljarasbol perré alakult eljaras
esetkorére az elektronikus kapcsolattartast. A Javaslat mell6zi a kivételek koziil ezt a pert, és
hatalyon kiviil helyezi a kivételek kdzé sorold rendelkezést. A Javaslat rendelkezik tovabba a
Pp. ,,A birosag fizetési meghagyasos eljarassal osszefliggd feladatai” cimli XIX. Fejezetének
modositasaval arrol, hogy a perré alakult eljarasban is alkalmazni kell mind a valaszthato,
mind a kotelezé elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo rendelkezéseit a Pp.-nek. Ennek
megfeleléen, ha a fizetési meghagyasos eljaras jogosultja (a perben felperes) elektronikus
kapcsolattartasra koteles vagy az elektronikus kapcsolattartdst valasztja, akkor az
ellentmondast kovetden — mar a birosag felé — eldterjesztendd részletes tényallitasait és az
tigyre vonatkozé bizonyitékait elektronikusan kell benyujtania. Ha a jogosult elektronikusan
jar el, és ennek ellenére a kotelezett ellentmondéasanak eldterjesztése utdn részletes
tényallitdsait és az ligyre vonatkozd bizonyitékait nem elektronikus uton terjeszti eld, a
birdsag a pert megsziinteti. A fizetési meghagyasos eljaras kotelezettjét (a perben alperes) a
birésag mar az elektronikus kapcsolattartasra vonatkoz6 4altaldnos rendelkezések
alkalmazasaval ,,szélitja meg” els6 alkalommal papir alapi kézbesitéssel és ellatja 6t az
elektronikus kapcsolattartasra vonatkozd megfeleld tajékoztatassal. Ezt kovetéen a Pp.
eldirasainak megfeleléen az alperes, ha elektronikus kapcsolattartasra koteles vagy az
elektronikus kapcsolattartast valasztja, a jovoben mar ezen az Uton tartja a kapcsolatot a
birdsaggal.

Az 5. és a 6. §-hoz

A Pp. 394/E. § (2) bekezdése szerint a birésagok a kozigazgatasi szervekkel, illetve
mas hatosagokkal torténd elektronikus kapcsolattartasa soran 2016. januar 1. napjat kovetden
ugy kell eljarni, hogy a birésag a hivatalos iratait a kdzigazgatasi szerv vagy mas hatdsag
részére kizarolag elektronikus uton kézbesittetheti. A kozigazgatdsi hatdrozat birdsagi
feliilvizsgalata iranti perek esetében a felperes a keresetlevelet az elséfokt kozigazgatasi
hatarozatot hoz6 szervnél terjesztheti eld. A keresetlevelet az elséfoku kozigazgatési szerv az
iigy irataival egyiitt felterjeszti a masodfoku kozigazgatasi hatdrozatot hozé szervhez, amely
azokat — a keresetlevélben foglaltakra vonatkozo nyilatkozataval egyiitt — tovabbitja a
birésdghoz. A birtokvédelmi hatarozat megvaltoztatdsa iranti per esetében pedig a
keresetlevelet a birtokvédelmi hatarozatot hozo jegyz6hoz kell benyujtani, aki a keresetlevelet
az ligy irataival egyiitt felterjeszti a birésaghoz.

Tekintettel arra, hogy a kozigazgatasi szervekkel és mas hatdsagokkal a birdsagok
elektronikus uton tarthatjak a kapcsolatot, a Javaslat a kovetkezdket rogziti.

Az elektronikus eljarasra koteles felperesnek (pl. gazdalkod6 szerv vagy a jogi

képviselovel eljar6 maganszemély) a keresetlevelét mar az els6foku kozigazgatasi hatésaghoz
— illetve a birtokvédelmi tigyben a jegyzohoz — is elektronikus Ut igénybevételével kell
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benyujtania. Ha a felperes elektronikus eljarasra nem kotelezett maganszemély, akkor papir
alapon nyujtotta be a keresetlevelét a kozigazgatasi szervhez, illetve a jegyzohoz. Ebben az
esetben a kozigazgatasi szerv, illetve a jegyzO koteles a hozza benyujtott keresetlevél €s a
mellékleteit képezd papir alapu okiratok digitalizalasarol valamint a papir alapu okiratok
megorzésérdl, tovabba a feliilvizsgalni kért hatdrozat alapjaul szolgaldé {igy iratainak
digitalizalasarol gondoskodni. Ha a felperes elektronikus uton nyujtotta be a keresetlevelét,
abban az esetben a kozigazgatasi szerv, illetve a jegyz6 csak a feliilvizsgalni kért hatarozat
alapjaul szolgald iligy iratainak digitalizalasarol koteles gondoskodni. Amennyiben egyes
iratok elektronikusan allnak rendelkezésre, azokat elektronikusan kell tovabbitani.

A Javaslat arrél is rendelkezik, hogy ha a kozigazgatasi szervnek sajat Hivatali kapuja
van, Ugy a Kkozigazgatasi szerv az elektronikus benyujtas soran sajat képviseldje
Ugyfélkapujanak igénybevétele helyett a kozigazgatdsi szerv Hivatali kapujanak
igénybevételével is eljarhat. Ez esetben a per teljes folyamatban 1éte alatt az elektronikus
kapcsolattartas soran ezt kell alkalmaznia.

Arra figyelemmel, hogy e perek sajatossaga, hogy a birdésaggal a kapcsolatot nem a
felperes veszi fel a keresetlevél benyujtasaval, a Javaslat azt is rogziti, hogy a birosag a
felperessel valo elsé kapcsolatfelvétel soran papir alapon kézbesit az eljarast inditdo fél
(felperes) részére, ¢és a felperesnek a kotelezd elektronikus kapcsolattartas korébe tartozo
kérdések tekintetében a sziikséges elsd tdjékoztatdst megadja. Hiszen a bir6sag ebben a
pillanatban még nem ismeri a felperes elektronikus elérhetdségét.

A Javaslat az elektronikus kapcsolattartds f6 szabalyatol eltéré megoldasi lehetdséget
is biztosit a kozigazgatasi hatdrozat birosagi feliilvizsgalata irdnti eljaras soran. E szerint a
kozigazgatési szerv a hatarozat alapjaul szolgdlo iratokat, tovdbbd minden egyéb beadvanyt,
okirati bizonyitékot annak elektronikus megkiildése helyett elektronikusan is hozzaférhetové
tehet a birdsag szamara, ha az ehhez sziikséges informatikai feltételek rendelkezésre allnak.

A Javaslat a menekiiltiigyi hatdrozatok birdsagi feliilvizsgalata iranti eljarasokban a
zartcélu tavkozlé halozat Gtjan torténd meghallgatas esetére specidlis szabalyozast tartalmaz
az azonositasra, mivel ezekben az ligyekben a meghallgatottak — a koriilmények sajatossaga
folytan — nem minden esetben rendelkeznek személyazonosito okmannyal. Erre tekintettel az
6 azonositasuk akként torténik, hogy a meghallgatas kezdetén és a meghallgatés befejezésekor
egyarant rogziteni kell a meghallgatottnak a személyazonossaga igazolasanak érdekében
k6zolt ugyanazon adatait, igy: nevét, sziiletési helyét, sziiletési idejét és anyja nevét. Emellett
a személyazonositas részeként a kozolt adatokat a birdsag Osszeveti a hatosagi eljdrasban
kozolt adatokkal is.

A 7. §-hoz

Tekintettel arra, hogy a Javaslat az elektronikus kommunikéci6 kifejezés helyett az
elektronikus kapcsolattartds kifejezést vezeti be és haszndlja, a hatdlyos Pp. alcim cimét is
ennek megfeleléen modositja. Emellett, tekintettel arra, hogy a Teljesitésigazolasi Szakértdi
Szerv szakvéleményére alapitott perekben kotelezé a jogi képviselet, a Javaslat a kotelezd
elektronikus kapcsolattartas szabalyozasaval Osszhangban rogziti e perek esetében is az
elektronikus kapcsolattartas szabdlyait.
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A 8. §-hoz

A Javaslat modositja a Pp. Hetedik Részének cimét egyrészt arra tekintettel, hogy a
Javaslat az elektronikus kommunikécio kifejezés helyett az elektronikus kapcsolattartas
kifejezést vezeti be €s hasznalja, masrészt arra figyelemmel, hogy a Javaslat a Hetedik Részt
kiegésziti a zartkori tavkozlo haldzat utjan torténd meghallgatas szabalyaival.

A 9. és5 10. §-okhoz

A Javaslat a Pp. XXVIII. fejezetét fejezetcimmel egésziti ki, tovabba alcimet vezet be
az atlathatobb tagolas érdekében.

A 11. §-hoz

A Javaslat a 394/B. § (3) bekezdésének modositasaval egyértelmiivé teszi, hogy ha a
fél nem vallalja az elektronikus kézbesitést, de az elektronikus kézbesités a masik fél szamara
kotelezo vagy azt vallalta, akkor a birdsag a papir alapt okiratot benytjté fél hivatalos iratait
digitalizalja és elektronikusan kézbesiti a masik fél szamara.

A 12. §-hoz

A Pp. hatalyos rendelkezései meghatarozzak az elektronikus kapcsolattartasra
kotelezettek alanyi korét, amelynek értelmében a gazdalkod6 szervezetek és a jogi
képviselével eljaro felek esetén a jogi képviselok — a Pp.-ben meghatarozott kivételektol
eltekintve — kizardlag elektronikus tton tarthatjak a kapcsolatot a birosaggal.

A Javasat a gazdalkodo szervezetek teljes kore helyett csak a belfoldi székhellyel
rendelkezd gazdalkodo szervezeteket kotelezi elektronikus kapcsolattartasra.

A Pp. szabalyozéasa alapjan gazdalkodd szervezet a gazdasagi tarsasag, az eurdpai
részvénytarsasag, az egyesiilés, az eurdpai gazdasagi egyesiilés, az eurdpai teriileti tarsulés, a
szOvetkezet, a lakasszovetkezet, az eurdpai szOvetkezet, a vizgazdalkodasi tarsulat, az
erddbirtokossagi tarsulat, az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkodo szerv, az egyes jogi
személyek vallalata, a k6zos vallalat, a végrehajtéi iroda, a kozjegyzdi iroda, az ligyvédi
iroda, a szabadalmi {igyvivéi iroda, az Onkéntes kolcsonds biztositd pénztar, a
magannyugdijpénztar, az egyéni cég, tovabba az egyéni vallalkozo. Emellett az allam, a helyi
onkormanyzat, a koltségvetési szerv, az egyesiilet, a koztestiilet, valamint az alapitvany
gazdalkodd tevékenységével Osszefiiggd polgari jogi kapcsolataira is a gazdalkodo
szervezetre vonatkozo rendelkezéseket kell alkalmazni.

A belfoldi székhellyel nem rendelkezd gazdalkod6 szervezetek a birdsaggal papir
alapon, illetve onkéntes valasztasuk szerint elektronikus uton tarthatjak a kapcsolatot. Ennek
oka, hogy a belfoldi székhellyel nem rendelkez6 gazdalkodo szervezetek elektronikus tton
torténd kapcsolattartasra valo kotelezése tobb okbol nem lehetséges.

Egyrészt az iratok kézbesitésére vonatkozd unids illetve a nemzetkdzi szabalyozas
kapcsan sem tisztdzott kérdés, hogy valamely, a birdsag tagallamatol eltéré allamban
lakohellyel/székhellyel rendelkezd cimzett részére az elektronikus kézbesités, ha az a birésag
allamaban mikodé kézbesitési rendszerben torténik, hataron atnyald vagy belfoldi
kézbesitésnek mindstil-e.
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Amennyiben a belfoldi székhellyel nem rendelkez6 gazdalkodd szervezeteknek az
Ugyfélkapu igénybevételével torténé kézbesitést hatdron atnyulo kézbesitésnek tekintjiik, nem
hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy az elektronikus kézbesités az 1393/2007/EK rendeletben
meghatarozott, az Europai Unid Birdsdga altal az Alder iigyben kimondottak szerint
kizarolagosan meghatarozott kézbesitési modok kozott nem szerepel, csakiigy, mint a
kézbesitési jogsegélyt szabalyozd nemzetkdzi jogforrasokban sem. Kovetkezésképpen a
kiilfoldi cimzettnek elektronikus uton torténd kézbesités nem allna 6sszhangban unios illetve
nemzetkozi jogi kotelezettségeinkkel. Ha a fentiek ellenére alkalmazhatéak lennének az
elektronikus kézbesitésre az unids €s a nemzetkozi jogforrasok, akkor is alkalmazni kellene
ezen jogforrasoknak a kézbesitendd iratok nyelvére vonatkozd el6irasait, aminek
kovetkeztében az ilyen modon kézbesitendd iratokhoz is csatolni kellene az adott esetben
idegen nyelven késziilt forditast.

Amennyiben a belfoldi székhellyel nem rendelkezé gazdalkodo szervezeteknek a
képviseldje Ugyfélkapuja igénybevételével torténd kézbesitést belfoldinek tekintjiik, az a
kiilfoldi cimzettnek unids jogszabalyban illetve nemzetkdzi egyezményben megallapitott, az
irat nem megfeleld nyelvén alapuld, az irat atvételére vonatkozo jogdnak kiliresitését
jelentené, hiszen ilyen esetben az irat nyelvével Osszefiiggd szabalyok nem keriilnének
alkalmazasra.

Masrészt, ha a belfoldi székhellyel nem rendelkezd gazdalkodd szervezet elektronikus
kapcsolattartasra kotelezése mellett lefolytatasra keriilne az eljaras, kérdéses, hogy az abban
hozott érdemi hatarozat kiilf6ldon miként volna elismerhetd, végrehajthato. A kiilfoldi
hatarozatok elismerésének és végrehajtasanak egyik hagyomanyos megtagadasi oka az, ha az
eljarast megindito irat kézbesitése nem megfelelden tortént, aminek kdvetkeztében védekezési
jogat nem megfeleléen gyakorolhatta. Ezen tilmenden egyes allamokban az érdemi hatarozat
megfeleld kézbesitését is figyelembe veszik az elismerés ¢és a végrehajtas
megengedhetéségekor. Amennyiben tehdt a magyar hatdrozat mas allamban torténd
végrehajtasarol dontene a kiilfoldi birésag nem kizart, hogy ugy itélné meg, hogy a magyar
birdsag 4ltal a belfoldi székhellyel nem rendelkezd gazdalkodd szervezetnek torténd,
elektronikus kézbesités nem volt megfeleld, igy a magyar hatarozatnak abban az allamban
nem lehetne érvényt szerezni.

A Javaslat tovabba a rendelkezésekre allo technikai feltételeket alapul véve, pontositja
a Pp. hatélyos, elektronikus kapcsolattartasra irdnyad6 rendelkezéseit, és egyértelmiivé teszi,
hogy a kotelezd elektronikus kapcsolattartas keretében a gazdalkodo6 szervezetek a képviseld
(jogi képviseld, torvényes képviseld vagy szervezeti képviseld) személyének teljes korii
azonositasat biztositd és ANYK {irlap benyujtds tamogatasi szolgéltatas igénybevételével
tarthatjak elektronikus uton a kapcsolatot a birosaggal.

A Javaslat a jogi képviselok elektronikus kapcsolattartasa esetében is rogziti, hogy arra
a jogi képviseld személyének teljes korli azonositasat biztositd €¢s ANYK trlap benyujtés
tdmogatasi szolgaltatas igénybevételével kertil sor.

A Javaslat a gazdalkodo szervezet esetében arra biztosit lehetéséget, hogy valasztasa
szerint — a mar rendelkezésére 4116 — a gazdalkodd szervezet azonositasat biztositd és ANYK
tirlap benyujtas timogatasi szolgaltatas igénybevételével azaz a Hivatali kapujan keresztiil is
tarthatja a kapcsolatot a birésaggal.
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A kozigazgatasi szervek esetében a Javaslat egyértelmiivé teszi, hogy abban az esetben
is kotelezo az elektronikus kapcsolattartas a résziikrdl, ha nem mint gazdalkodo szervezet és
nem mint a kdzigazgatasi per alperese vesz részt a perben. A kdzigazgatési szerv elektronikus
kapcsolattartasi kotelezettségének Hivatali kapuja igénybevételével is eleget tehet, sajat
valasztdsa szerint. A per teljes idOtartama alatt azonban csak a valasztott kapcsolattartasi mod
alkalmazhatd, a szerv vegyesen — képviselje Ugyfélkapujan és a Hivatali kapun is
egyidejlileg — nem tarthatja az elektronikus kapcsolatot a perben.

Az ligyész sajatos kozjogi helyzetére tekintettel a Javaslat rendezi, hogy az iigyész,
mint a fél jogait gyakorlo absztrakt kozjogi jogalany a peres eljarasokban elektronikus utra
kotelezettként jar el. Az ligyész e kotelezettségének a Legfobb Ugyészség Hivatali kapujanak
igénybevételével tesz eleget.

A Pp. hatdlyos szabalyai kizardlag a kotelezo jogi képviselet tekintetében adjak meg a
jogi képviseld fogalmat, ezért a Javaslat meghatarozza, hogy a XXVIIIL. fejezet tekintetében ki
tekintendé jogi képviselonek. A jogi képviseld fogalménak a Pp. elektronikus
kapcsolattartasra vonatkozd rendelkezései tekintetében valé meghatdrozasa természetesen
nem ¢érinti a jogi képviselet ellatdsanak jogosultsagat, a fogalom kizarélag azt hatdrozza meg,
hogy ki koteles a birdsaggal a kapcsolatot elektronikus ton tartani. A kotelezd elektronikus
kapcsolattartas szempontjabol ugyanazon személyi kort kell jogi képviselének tekinteni, mint
a kotelezd jogi képviselet szempontjabol, annak érdekében, hogy az elektronikus
iigyintézésbol se zaroddjon ki a nem elektronikus iligyintézésre is jogosult, meghatdrozott jogi
képviseldi kor.

Emellett, tekintettel arra, hogy a teljes korti azonositast biztosito és ANYK firlap
benyujtds tdmogatasi szolgaltatis (Ugyfélkapu) természetes személyhez kotédik, a Javaslat
rogziti, hogy a Javaslat altal meghatarozott esetekben kit kell gazdalkodd szervezet
képvisel6jének tekinteni. A Javaslat rendelkezik tovabba a gazdalkodd szervezet képvisel6je
képviseleti joganak megsziinése és az 1j képviseld jogosultsaga igazoldsanak modjarol.

A Javaslat a jogi képviselet visszavonasaval kapcsolatban kimondja, hogy amennyiben
a fél a jogi képviselet visszavondsara irdnyuld nyilatkozatot elektronikus uton teszi, azt a
birdsaggal valo elektronikus kapcsolattartas vallalasnak kell tekinteni. Ebben az esetben a fél
a per késobbi szakaszaban a Pp. 394/B. § (7) bekezdése alapjan a beadvany papir alapu
benyugjtasaval egyidejiileg kérheti a birdsagtél a papir alapt eljarasra vald attérés
engedélyezését. Az attérés engedélyezésének kérelmezésekor a jogi képviseld nélkiil eljard
félnek valosziniisitenie kell, hogy koriilményeiben olyan valtozas kdvetkezett be, amely miatt
az elektronikus ton torténd eljaras a tovabbiakban szdmara aranytalan megterhelést jelentene.

A Javaslat a Pp. 394/C. § modositasaval a kotelez6 elektronikus kapcsolattartas aloli
meglévo kivételek esetkdreit is pontositja, illetve kiegésziti.

Az alperes iranyaba torténd els6 kapcsolatfelvétel problémaja a teljes korti azonositést
biztosito és ANYK firlap benytjtds tdmogatasi szolgéltatds elektronikus hasznalatdval még
nem hidalhat6 at, tekintettel arra, hogy e kézbesitési rendszeren keresztiil a birdsag csak azt
kovetden tud kapcsolatba 1épni a féllel, ha eldszor a fél 1ép kapcsolatba vele elektronikusan.
Ennek hidnydban technikailag a birosag &ltal nem ismert a fél teljes korli azonositasat
biztositd és ANYK {irlap benyujtds tdmogatasi szolgaltatasa elektronikus elérhetdsége. A
keresetlevél alperes részére torténd kézbesitése e technikai sajatossag miatt ezen idépontban a
per kezdetekor még kizardlag papir alapon tud megtorténni, ezért a Javaslat a kotelezd
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elektronikus kapcsolattartasra iranyadd szabalyok kivételei kozott nevesiti ezt az esetet. A Pp.
58. § (1) bekezdése szerint a perbehivas esetén az a fél, aki pervesztessége esetére harmadik
személy ellen kivan kovetelést érvényesiteni, vagy harmadik személy kovetelésétdl tart, ezt a
harmadik személyt perbe hivhatja. A perbehivast a perbehivonak kell a perbehivottal irdsban
kozolnie. A Javaslat erre tekintettel rogziti, hogy az elektronikus kapcsolattartasrol valod
tajékoztatasi kotelezettség is a perbehivot terheli a perbehivott iranyaba.

A Javaslat rendelkezik tovabba arrél, hogy a keresetlevél kézbesitésével egyidejiileg a
birésag felhivja az alperest arra, hogy ha elektronikus utra kotelezett, beadvanyait, okirati
bizonyitékait kizardlag elektronikus Gton nytjthatja be, és tajékoztatja a nem elektronikus
uron torténd benyujtas kovetkezményeirdl.

A Javaslat valtozatlanul tartalmazza a Pp. 394/C. §-aban mar rogzitett azon szabalyt,
amely szerint az eredetileg papir alapu okirati bizonyitékok elektronikus benyujtasa alol
kivételt jelent, ha a bizonyitasi eljardsban az okirat papir alapti bemutatidsa, megtekintése
sziikséges. Erre kiillondsen akkor keriilhet sor, ha az eredetileg papir alapt bizonyitékok nagy
mennyisége miatt azok digitalizdldsa aranytalan nehézséggel jarna, vagy ha a papir alapu
okirat valodisaga vitas; a papir alaptl benyujtast a bir6sag hivatalbol és a fél inditvanyara is
elrendelheti.

A kotelezo elektronikus kapcsolattartdsra vonatkozd eldirdsok a jogi képviselovel
eljard fél esetében a jogi képviseldre iranyadoak, tehat a jogi képviseld tartja a kapcsolatot a
teljes korli azonositast biztositd és ANYK firlap benyujtds tamogatasi szolgaltatas
igénybevételével a birdsaggal. A Javaslat ezért biztositja a jogi képviseldvel eljard fél
szamara, hogy valasztasa szerint papir alapon vagy elektronikus uton nyujtsa be a jogi
képviseletet visszavonasara irdnyuld nyilatkozatat.

A 13. §-hoz

Tekintettel arra, hogy a Javaslat az elektronikus kommunikéci6 kifejezés helyett az
elektronikus kapcsolattartds kifejezést vezeti be és hasznalja, a hatadlyos Pp. alcim cimét is
ennek megfeleléen mddositja.

A 14. §-hoz

A Javaslat az igazsagiigyi szakértdi névjegyzékben nem szerepld, szakért6i
tevékenységre kiilon jogszabalyban feljogositott allami szerv, intézmény, szervezet szamara is
lehetévé teszi, hogy az igazsagiigyi szakért6i névjegyzékben szerepld szakértkhoz hasonloan
vallalhassak az elektronikus kapcsolattartast. A Javaslat tisztdzza, hogy ha az igazsagiigyi
szakértéi névjegyzékben nem szerepld, szakértéi tevékenységre kiilon jogszabalyban
feljogositott allami szerv, intézmény, szervezet az elektronikus kapcsolattartast vallalja, ra az
elektronikus kapcsolattartas szabalyai az igazsagligyi szakértdi névjegyzékben szerepld
szakértokre vonatkozo eldirasok szerint iranyadoak.

A 15. §-hoz
Tekintettel arra, hogy a Javaslat az elektronikus kommunikacié kifejezés helyett az

elektronikus kapcsolattartas kifejezést vezeti be és hasznélja, a hatalyos Pp. alcim cimét is
ennek megfeleléen modositja.
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A 16. §-hoz

A Javaslat az egyértelmli szabdlyozas érdekében pontositja a Pp. 394/E. § (2)
bekezdését, és rogziti, hogy a bekezdés elbirasaval érintett valamennyi szerv felé fennallo
kovetelmény az elektronikus uton térténd kézbesités.

A 17. §-hoz

A Pp. 394/G. § (1) bekezdése hatdrozza meg, hogy mely esetekben torténik
elektronikus uton a kapcsolattartas és mely szabalyok az elektronikus kapcsolattartas altalanos
szabalyai. Tekintettel arra, hogy ezek a szabalyok boviiltek, ezt a Javaslat a Pp. 394/G. § (1)
bekezdésében is egyértelmiivé teszi.

A Javaslat egyértelmlivé teszi tovabba, hogy kik tarthatjak a kapcsolatot elektronikus
uton, ha az elektronikus kapcsolattartds kotelezd és kik jogosultak elektronikus uton
kapcsolatot tartani a birdsaggal, ha az elektronikus kapcsolattartas erre valo kotelezés
hianydban oOnként is valaszthatd. A Javaslat az érintettek nevesitése mellett, rovid
megjelolésiiket is tartalmazza.

A 18. §-hoz

Az elektronikus kapcsolattartas esetén a kézbesitési tarhelyhez kizarolag a természetes
személy teljes korti azonositasat biztositd és ANYK trlap benyujtds tdmogatasi szolgaltatas
igénybevételével lehet hozzaférni, amely kizardlagos jogosultsag. Erre tekintettel a Javaslat
biztositja a Pp. 394/H. § (8) bekezdésében szabalyozott kézbesitési vélelem megdontésének
lehetdségét. A vélelem megdontésére azonban kizardlag abban az esetben van lehetdség, ha a
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kiviili okbdl nem tudta gyakorolni.
A 19. §-hoz

A Javaslat ezen szakasza a Pp. elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo altalanos
szabalyait pontositja, egésziti ki.

A Javaslat eldirja az elektronikus kapcsolattartas megszegésének jogkovetkezményét;
a nem elektronikus Uton benyujtott keresetlevelet a birdsdg idézés kibocsatasa nélkiil
elutasitja, az egyéb beadvanyban foglalt nyilatkozat pedig hatalytalan, amennyiben a Pp.
masként nem rendelkezik.

A Javaslat kimondja tovabba, hogy amennyiben a kapcsolattartas elektronikus ton
torténik és az elektronikus Uton kapcsolatot tart6 a beadvanyat nem elektronikus ton terjeszti
eld, a birdsag az (1) bekezdés b) pontjaban foglalt jogkdvetkezményen feliil az elektronikus
uton kapcsolatot tartot pénzbirsdggal sujtja és a birdsagi iratot papir alapon kézbesiti. E
jogkdvetkezmény azt az esetet rendezi, ha az elektronikusan kapcsolatot tartdé félnek ugyan
van a teljes korli azonositasat biztosité és ANYK trlap benytjtas tamogatasi szolgéltatasa,
azonban nem jelentkezik be a birdsdghoz, vagy a létesités és bejelentkezés ellenére a
birésaggal tovabbra is papir alapon kommunikal.

A Javaslat az elektronikus uton kapcsolatot tarto feladatava teszi a papir alapt okiratok
elektronikus okirati formaba torténd atalakitasat és megoérzését. Természetesen a papir alapu
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okiratok digitalizalasara abban az esetben van sziikség, ha az irat nem elektronikus formaban
all rendelkezésre.

A Pp. 69. § (1) bekezdése alapjan irasbeli meghatalmazas esetében a meghatalmazott
koteles eredeti meghatalmazasat vagy annak hitelesitett masolatat elsé jelentkezése
alkalmaval az iratokhoz csatolds végett a birdsagnak bemutatni. A Javaslat ez aldl a szabaly
alol kivételt biztosit, és rogziti, hogy a meghatalmazast elektronikus formaba atalakitva kell
az elektronikus uton benyujtott keresetlevélhez, illetve beadvanyhoz csatolni. Az eredeti
meghatalmazast akkor kell bemutatni, ha erre a birdsag felhivja a jogi képviseldt, mert az
elektronikus uton csatolt meghatalmazas és az eredeti irdsbeli meghatalmazas egyezdségének
megallapitdsa érdekében sziikséges. Természetesen, amely iratok elektronikusan allnak
rendelkezésre, azokat elektronikusan kell tovabbitani.

A Javaslat értelmében az okirat akkor tekintendd elektronikus okirati formaba
atalakitott digitalis okiratnak, ha az okirat elektronikus masolatdnak képe megegyezik a papir
alapu okiratéval.

A Javaslat vélelmet allit fel a tekintetben, hogy a beadvany elektronikus benytjtasara
szolgdlo, e torvényben ¢és kiilon jogszabalyban meghatarozott moddokat és technikai
eszkozoket jogszerlien alkalmazzak.

Tekintettel arra, hogy a papir alapt iratok digitalizdldsa — nagy mennyiségl irat
esetében — idodigényes folyamat, a birésagnak pedig a benyujtott okiratokat elektronikus
formaban kell az elektronikus kapcsolattartasra kotelezett fél szamara tovabbitani, ezért erre a
Javaslat maximalisan 6t munkanapot biztosit a birdosag szamara, melyet a hataridé szamitasa
szempontjabol figyelmen kiviil kell hagyni.

A Javaslat kimondja, hogy ha a képviselet ellatasara jogszabaly szerint tobb személy is
jogosult (egytittes képviseleti jog) — és az elektronikus kapcsolattartas nem a gazdalkodo
szervezet, illetve kozigazgatasi szerv azonositasat biztosité és ANYK iirlap benyijtas
tamogatasi szolgaltatas (Hivatali kapu) igénybevételével torténik —, a keresetlevélhez, illetve
az els6 elektronikus uton benytjtott beadvanyhoz csatolni kell valamennyi személy
nyilatkozatat arrol, hogy hozzajarul ahhoz, hogy a keresetlevelet, illetve a beadvanyt a
benytijté személy teljes korti azonositasat biztosito és ANYK firlap benyujtas tamogatasi
szolgaltatas igénybevételével nyujtjak be tovabba, hogy tudomasul veszi, hogy szabalyszerii
kézbesitésnek mindsiil a birdsagi iratnak a benyljtdé személy kézbesitési tarhelyére torténd
kézbesitése.

Tekintettel arra, hogy a kézbesitési rendszer miikodéképessége meghatarozott méret
feletti adatok befogadasa esetén veszélyeztetett, a Javaslat eldirja, hogy a keresetlevelet
valamint a beadvanyt a kézbesitési rendszer altal biztonsaggal befogadhatdé méretben kell
benyujtani. A befogadhatd méretre vonatkozo tajékoztatast az Orszagos Birdsagi Hivatal a
birdsagok kozponti internetes honlapjan teszi k6zzé.

A Javaslat rendezi azt az esetet is, ha a keresetlevél vagy a beadvany mérete a
kézbesitési rendszer altal biztonsaggal befogadhat6é nagysagot meghaladja. Ebben az esetben a
keresetlevelet vagy a beadvanyt és mellékleteit tobb, a kézbesitési rendszer altal biztonsaggal
befogadhat6 részletben kell benyujtani. A részletekhez tartoz6 tirlapon olyan megjeldlést kell
alkalmazni, amelybdl a részletek Osszetartozasa egyértelmiien Kkitiinik, tovabba minden
részlethez tartozo Urlapon meg kell jeldlni, hogy hany részletbdl all a keresetlevél vagy a
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beadvany ¢és ebbdl hanyadik az adott részlet. A keresetlevél vagy a beadvany valamennyi
részletének feltdltése esetén az utolsd részlethez kapott befogadas-visszaigazolasban
megjelolt idopontban kell a keresetlevelet vagy a beadvanyt a birdosaghoz megérkezettnek
tekinteni.

A 20. §-hoz

A Javaslat megteremti annak lehetdségét, hogy a felek és mas perbeli személyek, igy a
tanuk, illetve a szakértdk is, tdvmeghallgatds Utjan meghallgatasra, illetve kihallgatasra
keriilhessenek. E lehet6ség biztositasa jelentdsen megkonnyitheti azon személyek
meghallgatasat, kihallgatasat, akiknek a megjelenése a targyalas kitlizott helyén csak jelentds
nehézséggel vagy aranytalanul nagy koltségtobblettel lenne megoldhato. Emellett ezen
jogintézmény alkalmazésa az eljarasok lefolytatasat is gyorsithatja.

A zértcéli tdvmeghallgatast a birésag pervezetd (nem megfellebbezhetd) végzéssel
rendelné el, ha ennek torvényi feltételei fennéllnak.

A zartcélu tavkozld haldzat atjan torténd meghallgatasra vagy egy masik birésdgon
vagy egy egyéb — a zartcéli tavkozld haldzat miikodésének biztositasahoz sziikséges
feltételekkel rendelkezd — szervnél rendelkezésre bocsatott helyiségben keriilhet sor. A
zartcélu tavkozld haldzat Gtjan torténd meghallgatds soran a targyalds, illetve a személyes
meghallgatas helyszine és a meghallgatott személy tartézkodasi helye (a masik birdsadg vagy
az egy¢eb szerv) kozott az 0sszekottetés kozvetlenségét a mozgoképet és a hangot egyidejiileg
tovabbitd késziilek biztositja. A tdvmeghallgatds sordn biztositani kell, hogy a targyalason
jelen 1évo résztvevok lathassdk a zartcélu tavkozld halozat Gtjan torténd meghallgatasra
kialakitott helyiségben a meghallgatott személyt, valamint a meghallgatott személlyel
egyidejileg ott-tartozkodd valamennyi személyt. A zartcéli tavkozld halozat utjan térténd
meghallgatason olyan technikai feltételeket kell teremteni, hogy az biztositani tudja, hogy a
tavmeghallgatas helyszinéiil szolgald helyiségnek minden pontja lathat6 legyen a targyalést
vezetd elndk (bird), illetve a személyes meghallgatast lefolytatd elnok (bird), illetve birosagi
titkar szdmara, aki nem a meghallgatas helyszinén, hanem a targyalas, illetve a személyes
meghallgatas kitlizott helyszinén van jelen. Ugyanakkor a zartcélii tavkozld halézat utjan
torténd meghallgatasra kialakitott helyiségben tartdzkodd meghallgatott személy részére is
biztositani kell, hogy kovethesse a targyalds menetét.

Mivel a tavmeghallgatds helyszinén nem tartozkodik birdsagi alkalmazott, az
azonositas képi kozvetitéssel torténik, és emellett sor keriil a személyazonositdé adatoknak a
személyiadat- és lakcimnyilvantartdst végzd hatdsdg nyilvantartdsdban szereplé adatokkal
val6 Gsszevetésére is a nyilvantartasba vald betekintéssel.

A 21. §-hoz
A Javaslat felhatalmazd rendelkezést rogzit a Pp.-ben, annak érdekében, hogy a
zartcéll tavkozld halozat atjan torténd meghallgatds részletes szabdlyai rendeletben
kertilhessenek meghatarozasra.

A 22. §-hoz

A Pp. kotelez6 elektronikus kapcsolattartasra vonatkozd rendelkezéseit a
kozigazgatdsi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata iranti perek, tovabba a birtokvédelmi
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hatdrozat megvaltoztatdsa iranti perek esetében azokban az iigyekben kell alkalmazni,
amelyekben a kozigazgatasi hatdsagi eljaras, illetve a jegyzd birtokvédelmi eljarasa 2016.
januar 1. napjat kovetden indult meg. Ez esetben az atmeneti rendelkezés a kozigazgatasi
eljaras, illetve a jegyzo birtokvédelmi eljarasanak kezd6 idépontjahoz kapcsolodik.

Hasonloan a kozigazgatasi perekhez, a fizetési meghagyasos eljarast kovetd peres
eljaras esetében sem a 2016. januar 1-jét kovetden indult perekben, hanem azokban a
perekben kell alkalmazni az 0 rendelkezéseket, amelyek a 2016. januar 1-jét kdvetéen indult
fizetési meghagyasos eljarasokbol alakultak perré.

A Pp. kotelez6 elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo rendelkezéseit az egyéb perek
esetében a 2016. januar 1. napjat kovetéen indult tigyekben kell alkalmazni.

Ezek az atmeneti rendelkezések biztositjak, hogy a kotelezd elektronikus
kapcsolattartasra kotelezett gazdalkodo szervezetek é€s jogi képviselok szamara fokozatosan,
¢s ne valamennyi, mar folyamatban 1évé iigyiikben egy iddben alljon be e kotelezettségiik.
Lehetové teszi tovabba a szabalyozas, hogy a kozigazgatési hatarozat birdsagi feliilvizsgalata
iranti perek, tovabba a birtokvédelmi hatidrozat megvéltoztatdsa irdnti perek esetében a
kozigazgatasi szervek, illetve a jegyzok szamara fokozatosan alljon be a kdotelezettségiik, €s
mar az altaluk lefolytatott eljaras ideje alatt felkésziiljenek a bedlld kotelezettségiikre, az
iratok digitalizalasara és az elektronikus kapcsolattartasra. Az atmeneti rendelkezések emellett
eldsegitik, hogy a vegyes tligyek — amelyekben mind a papir alapt, mind az elektronikus
kapcsolattartas megjelenik — szama minél kisebb legyen, tovabba, hogy a kézbesitési rendszer
terhelése fokozatosan emelkedjen és ne egy ilitemben.

A Javaslat rogziti azt is, hogy a Pp. 23. § (1) bekezdés b) pontja szerinti, 0j hataskori
szabalyt az 0j rendelkezés hatalyba 1épését kdvetden indult iigyekben kell alkalmazni.

A Pp.-nek a torvénnyel megallapitott egyéb rendelkezéseit mar a hatalyba 1épésékor
folyamatban 1év6 ligyekben alkalmazni kell.

A 23. §-hoz

A Pp. hatdlyos szabalyozasa szerint a kozhatalommal okozott kar megtéritése iranti
perek a torvényszeék hataskorébe tartoznak. A Polgari Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V.
torvény megsziintette a nemvagyoni kar fogalmat és bevezette a sérelemdij jogintézményét. A
személyiségi jogsértések miatt — egyebek mellett — sérelemdij megfizetésére iranyuld kérelem
is el6terjeszthetd. Annak érdekében, hogy a kozhatalommal okozott kar, tovabba a
kozhatalom gyakorlasa soran okozott személyiségi jogsértések miatti sérelemdij megtéritése
iranti perek azonos hataskori birosag eldtt legyenek elbiralhatoak — fliggetleniil a pertargy
értékétél — a Javaslat rendelkezik arrol, hogy a kozhatalom gyakorlasa soran okozott
személyiségi jogsértések miatti sérelemdij megfizetése irdnt inditott perek is a torvényszék
hataskorébe tartoznak.

Tekintettel arra, hogy a Javaslat az elektronikus kapcsolattartas szabalyai alcimet

tovabbi szakaszokkal bdviti, a Javaslat szovegcserével megfeleléen modositja az erre vald
hivatkozast is.
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Tekintettel arra tovabba, hogy a Javaslat az elektronikus kommunikéacio kifejezés
helyett az elektronikus kapcsolattartas kifejezést vezeti be és hasznalja, a hatalyos Pp.
rendelkezést is ennek megfelelden modositja.

A Javaslat 16. §-aval moédositott Pp. 394/G. § (2) bekezdésében bevezetett rovid
megjelolést a Javaslat az elektronikus kommunikéciéo alcim alatt mar megallapitott
rendelkezéseken szovegcserés modositassal atvezeti.

A Javaslat eldirja, hogy a birésag nem csak abban az esetben stjtja a felet
pénzbirsaggal €és kézbesiti a birdsagi iratot papir alapon, ha a fél vagy képviseldje a
kézbesitési rendszer azon szolgaltatdsat megsziintette, amelyen keresztiil a részére a birdsagi
iratok kézbesitésre keriilhetnek, hanem abban az esetben is, ha a fél vagy képviseldje e
szolgéaltatast nem hozza létre.

A technikai fejlesztések lehetdvé teszik, hogy a fél a keresetlevelet vagy a beadvanyt
ne kizardlag legalabb fokozott biztonsdgu elektronikus alairas igénybevételével, hanem mas, a
fél hiteles azonositasat biztositd szabalyozott elektronikus {iigyintézési szolgaltatas
igénybevételével hitelesitse. A Javaslat ezt a lehetdséget biztositja a felek szdmara a
modositassal.

A 24. §-hoz

A Pp. hatdlyos 394/B. § (4) bekezdése kimondja, hogy a fél nem nyujthatja be
beadvanyat elektronikus Uton a jarasbirosagrol a torvényszékre attett perekben, illetve a
fizetési meghagyast kovetd perben. Tekintettel arra, hogy a jarasbirdsag és a torvényszék
kozotti elektronikus kapcsolattartds biztositott, és a fizetési meghagydst kdvetd perben sem
indokolt fenntartani a kivételes szabalyt, a Javaslat hatalyon kiviil helyezi a Pp. 394/B. § (4)
bekezdését.

A Javaslat emellett hatdlyon kiviil helyezi a Pp. 394/G. § (7) bekezdését, tekintettel
arra, hogy az tartalmaban azonos a (6) bekezdésben foglaltakkal.

A Javaslat a Pp. és a kozigazgatasi hatosagi eljaras ¢és szolgaltatds Aaltalanos
szabalyairdl szold 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) dsszhangjanak biztositasa
érdekében hatalyon kiviil helyezi a Ket. 28/B. § (3) bekezdésében a hatosag dontésének
birosagi feliilvizsgalataval kapcsolatos eljardsban az elektronikus eljaras lehetdségét kizaro
rendelkezést.

A 25. §-hoz

A kozjegyzokrdl szoldo 1991. évi XLI. torvény (a tovabbiakban: Ktv.) alapjan a
kozjegyzOt eljarasi kotelezettség terheli, kivéve, ha a kdzremiikodés megtagaddsdnak van
helye a torvényben meghatarozott okbol. A gyakorlatban el6fordulhat azonban olyan eset,
hogy a kozjegyz6 az elintézendd iigyek kirivéan nagy mennyisége miatti akadalyoztatdsa
esetén a hatalyos helyettesitési szabalyok figyelembevételével sem tud eljarni. Ezért a
kozjegyzOi szolgaltatisok folyamatos ellatdsdnak biztositdsa érdekében indokolt a Ktv.
kiegészitése olyan szabalyokkal, amelyek lehetové teszik, hogy az eljaras lefolytatasara a
jogszabaly alapjan illetékes kozjegyzé akadalyoztatasa esetén a teriileti kozjegyz6i kamara
elnoke kijelolhesse az eljarast helyette lefolytatod kozjegyzot. Hasonlo rendelkezést tartalmaz a
fizetési meghagydsos eljarasrol szolo 2009. évi L. torvény 9. § (3) bekezdése, amely a
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kozjegyzOhoz benyujtott kérelmek nagy szdmara tekintettel teszi lehetévé az eljarasra
lefolytatasara masik kozjegyzo kijelolését.

Az akadalyoztatas tényét ¢és okat a kozjegyzonek irasban kell bejelentenie a székhelye
szerint illetékes teriileti kozjegyz6i kamara elndke részére, aki haladéktalanul dont a
bejelentésrol. Ha a bejelentést alaptalannak itéli, azaz a kozjegyz6 a teriileti kozjegyzoi
kamara elndkének megitélése szerint nem akadalyozott, errdl értesiti a kozjegyzot; ha pedig a
bejelentés alapos, a teriileti kozjegyzoi kamara tertiletén székhellyel rendelkez6 kozjegyzok
koziil kijeldli az eljaro kozjegyzot.

Sziikséges azt is szabalyozni, hogy az eljards lefolytatasara kijelolt kozjegyzo
akadalyoztatasa esetén a kijeldlés szabalyait megfelelden kell alkalmazni.

Abban az esetben, ha a teriileti kdzjegyz6i kamara teriiletén székhellyel rendelkez6
kozjegyzok koziil senki nem jeldlhetd ki, mivel mindannyian akadélyoztatva vannak, az eljaro
kozjegyzOt — a teriileti kozjegyz6i kamara elndkének kezdeményezésére — a Magyar Orszagos
Kozjegyz6i Kamara elndke jeloli ki az orszag teriiletén mikodo kozjegyzok koziil.

Sem a teriileti kozjegyz6i kamara elnokének, sem a Magyar Orszagos Kozjegyzoi
Kamara elndkének dontése ellen nincs helye jogorvoslatnak.

A 26. ¢és 27. §-hoz

A Javaslat a Pp. és a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségii beruhazasok
megvalositasanak gyorsitasarol és egyszerlsitésérol szold 2006. évi LI torvény (a
tovabbiakban: Ngtv.) rendelkezései 6sszhangjanak biztositasa érdekében modositja az Ngtv.
8. § (2) és (3) bekezdését. E rendelkezések jelenleg kotelezo jogi képviseletet irnak eld egyes
esetekben, ugyanakkor az elektronikus kapcsolattartast valaszthaté lehetdségként rogzitik.
Tekintettel arra, hogy a Pp. 2016. januar 1. napjat kdvetden a jogi képviselok esetében
kotelezd elektronikus kapcsolattartast rendel, az Ngtv. 8. § (2) és (3) bekezdésében is errdl
kell rendelkezni. Emellett a Javaslat a Pp.-ben foglaltaknak megfelel6 atmeneti rendelkezést is
rogzit az Ngtv.-ben, eldirva azt, hogy a kotelezd elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo
rendelkezéseket a kozigazgatasi hatdrozat birdsagi feliilvizsgdlata iranti perek esetében
azokban az ligyekben kell alkalmazni, amelyekben a kozigazgatasi hatosagi eljaras 2016.
januar 1. napjat kovetden indult meg.

A 28. és 29. §-hoz

A Pp. szabalyaival vald O6sszhang megteremtése érdekében a Javaslat modositja a
fizetési meghagyasos eljarasrol sz6lo 2009. évi L. torvényt (a tovabbiakban: Fmhtv.). A
Javaslat az Fmhtv.-ben rogziti, hogy a kozjegyz6 a jogosultat az ellentmondasrdl szolod
értesitésben felhivja arra, hogy amennyiben a Pp. rendelkezései alapjan elektronikus
kapcsolattartasra koteles a perben, illetve erre nem koteles, de a Pp. rendelkezései alapjan az
elektronikus kapcsolattartast valasztja, Ggy elektronikusan kell el6terjesztenie a birdsag felé
az ligyre vonatkozo részletes tényallitasait €s bizonyitékait, valamint a tovabbi beadvanyait.
Té4jékoztatni kell tovabba a jogosultat a nem elektronikus uton torténd benyujtas
jogkovetkezményeirdl. Arrdl is tdjékoztatni kell a jogosultat, hogy ha az iigyre vonatkozo
részletes tényallitdsait és bizonyitékait elektronikus uton kell benyujtania, illetve az
elektronikus benyujtast valasztja, ugy az illetéket is elektronikusan vagy a Magyar
Allamkincstar illeték-bevételi szamlajara kell megfizetnie. A kézjegyzo tajékoztatasanak arra
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is ki kell terjednie, hogy amennyiben a jogosult részér6l a perben a kapcsolattartas
elektronikusan torténik, €s az tligyre vonatkozo részletes tényallitasait és bizonyitékait nem
elektronikus uton terjeszti eld, a birdsadg a pert megsziinteti, illetve ha az egyéb beadvanyait
nem elektronikus uton terjeszti eld, az egyéb beadvanyban foglalt nyilatkozat hatalytalan és
ugy kell tekinteni, hogy nyilatkozatot egyaltalan nem tesz.

Emellett a Javaslat a Pp.-ben foglaltaknak megfelelé atmeneti rendelkezést is rogzit az
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a fizetési meghagyasos eljarasokban kell alkalmazni, amelyek 2016. januar 1. napjat kdvetéen
indultak meg.

A 30. §-hoz

A § hatalyba lIéptetd rendelkezést tartalmaz.

30



