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Módosító javasla t

Dr.Kövér László
az Országgyű lés elnökének

Helyben

Tisztelt Elnök Úr !

Az egyes házszabályi rendelkezésekr ől szóló 10/2014. (II . 24.) OGY határozat 40 . § (1 )
bekezdése alapján a közigazgatási bürokráciacsökkentéssel összefüggő
törvénymódosításokról szóló T/6410. számú törvényjavaslathoz az alább i

módosító javaslato t

terjesztjem elő :

A törvényjavaslat 109 . § az alábbi c) pontja az alábbiak szerint módosul :

„c) 32. § (2)[-(4)] és (6)[-(7)] bekezdése ;”



Indokolás

A Ket. hatályos 32 . § (3) bekezdése indokolt esetben egy alkalommal az ügyfél kérésére
lehetővé teszi az eljárást felfüggesztését, ha azt jogszabály nem zárja ki, és nincs ellenérdek ű
ügyfél vagy az ellenérdekű ügyfél felfüggesztéséhez hozzájárult. Ezen ügyfél jogérvényesítésé t
elősegítő szabály hatályon kívül helyezését tartalmazza a törvényjavaslat 109 . § c) pontja .

Az eljárások elhúzódásának elkerülése természetesen fontos, de nem minden más szemponto t
megelőző érdek. Semmi nem indokolja, hogy ellenérdekű fél hiányában az eljárást megindító
ügyfél jogérvényesítésének el ősegítése érdekében kizárt legyen az eljárás felfüggesztése ,

Fontos rámutatni, hogy a Ket . hatályos 32 . § (3) bekezdése szerint az ügyfél kérésére most sem
kötelező az eljárás felfüggesztése, e döntés meghozatal az eljáró hatóság mérlegelésétő l függ .
A felfüggesztésre vonatkozó kérelem teljesítésér ő l szóló döntésének meghozatalakor a hatósá g
köteles mérlegelni az eljárás folytatását esetlegesen megkövetelő közérdeket is .

Amennyiben nincs olyan közérdek, ami a felfüggesztés ellen szólna, akkor a közigazgatá s
hatékonyságát inkább az eljárás felfiggesztése, mint egy későbbi időpontban történő teljes
újrakezdése szolgálja .

Budapest, 2015 . október 7 .

Dr. Bárándy Gergel y
MSZP
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