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dr. Kovér Laszlo,
az Orszaggyiilés elnoke részére

HELYBEN
Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptérvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggylilésrdl sz6lo 2012. évi
XXXVLI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6 10/2014.
(I. 24.) OGY hatarozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benytjtani — rendészetért felelds -
feladatkorében Pintér Sandor miniszter tirhoz:

»Hogy all a valasztasi csalas miatt inditott biintetéeljaras?”
cimmel,
amelyre a valaszt irdsban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

Folyamatosan figyelemmel kisérem a 2014. évi dnkorményzati vélasztds kapcsan ismertté valt, a
szavazasok eredményét befolyasolni szandékoz esetek felderitését. Teszem ezt annak érdekében, hogy
valasztéimat, de a szélesebb értelembe vett kdzvéleményt is tajékoztatni tudjam ezeknek a kozbizalmat
alapvetben érintd eseményeknek a feltarasardl, erkélesi és jogi kovetkezményérdl. Ezért kérdeztem
még 2015 aprilisdban a K/4531-es szamu irasbeli kérdésben a Legfébb Ugyészt arrél, hogy hany
biintetdeljaras indult valasztasi csalas miatt.

Emlékeim szerint korabban a politikat, a valasztasokat érint$ iigyekben a rendbrség, az iigyészség
felttinden kozlékeny volt, amikor félreérthetetlen id6zitéssel és tartalommal allt a nyilvanossag elé,
megvadolva azéta joger8sen felmentett szamos helyi politikust. S6t tisztizatlan koriilmények kozott
rendre bizalmas informacidk keriiltek elé a nyomozasokrél jél kériilirhaté médiakban.

Eppen ezért kissé értetleniil allok a legutobbi helyhatosagi valasztasokon tortént csalasok nyomozasa
kapcsén tapasztalt altalanos titkol6dzas eldtt.

Most kifejezetten a Budapest VI. keriiletében, azaz Terézvarosban tortént visszaélésekre kivanok
rakérdezni. Ismereteim szerint mér a szavazésokat megel6zéen, 2014. szeptember 29-én feljelentés
sziiletett — most a kozérthetoség kedvéért csak egyszeriien — valasztasi csalas tigyében. A feljelentéssel
atadott bizonyitékok alapjén a FIDESZ-KDNP valasztépolgarok érzékeny adatait adta at toémegesen a
mar megsziint Szociadldemokratdk Magyar Polgari Partjanak, akik azokat az ajanléiveken az aldirasra
kiterjedéen meghamisitottak és jeldltjeik allitisa soran felhasznaltak. Az esetek igen nagy széma és a
cselekmények rendkiviil révid lefolydsa igazolja, hogy ez csak szervezett modon, a két jel61d szervezet
ko6zott koordinalt formaban torténhetett.



A nyomoz6 hatésag azonban mar-mar addig mérlegelte a sziikséges 1épések megtételének igényét,
hogy majdnem a megsemmisités sorsira jutottak a bizonyitékok. Vélhetdleg csak a feljelentd
igyészségi bejelentése birta rA a nyomozészerveket, hogy 2015. januar kozepén, a 24. oraban
lefoglaljak az ajanloiveket, melyek teljes korlien igazoljak a csalds megtorténtét.

A nyomozas azéta is tart, tudomasom szerint tdmeges tanimeghallgatasok keretében ellenérizte a
hatosag az ajanlasok, az alairasok hitelességét, de semmilyen tijékoztatas nem tortént a helyi valasztok
irdnyaba, holott elkertilhetetlen annak megismerése, visszaéltek-e¢ tamogatasukkal, csaltak-e a
valasztasokon?

Tisztelt Miniszter Ur!

Szeretném emlékeztetni Ont, hogy az elmult 5 évben szdmos a kozéletet borzold, a kézbizalmat
rombold, a kozélet tisztasdgat megkérddjelezd eset vizsgalata hitsult meg vagy folyik a nyilvanossag
teljes kizarasival. Minden 0j esemény alkalmas lehet arra, hogy a kozvélemény el6tt arnyalja, akér
javitsa is azt a képet, mely kialakult az igazsagszolgaltatas egyes szerveirdl, szereploirdl.

Megitélésem szerint a valasztasok elcsaldsa olyan kérdés, mely mar nemcsak a személyek, szervezetek
tisztességes és jogszerli miikodésével kapcsolatos kétségeket vetik fel, hanem a rendszer tisztességes és
jogszerli miikddését kérddjelezik meg.

Tisztelt Miniszter Ur!

Ezek alapjan kérem, hogy az amigy is sziikséges nyomozati hataridék meghosszabbitisanak kapcsan
nyudjtson érdemi tajékoztatast rajtam keresztiil a valasztéknak mindazon megallapitasokrol, melyeket az
eddigi nyomozas — a tovabbi felderités sérelme nélkiil — felszinre hozott. Igy kiiléndsen arrdl, hogy
* héany hamis ajanlast azonositottak a két érintett jel6l6 szervezet lefoglalt listaiban,
* meghataroztak-e, hogy a hamis ajanlasokhoz sziikséges szenzitiv adatok honnan keriiltek az azt
felhasznalé szervezet birtokaba,
o felderitették-e, hogy a tOomeges hamisitds milyen szervezettséggel, mely személyek
kozremiikddésével, iranyitasaval valdsult meg,
e vannak-e mar gyanusitottai az igynek,
o mikor varhaté a nyomozas lezirasa és vademelés a valasztasi csalas miatt,
¢ milyen jogi - kézjogi kovetkezményei lehetnek az ligynek?

Tisztelettel varom valaszat.
Budapest, 2015. szeptember 7
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