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Irasbeli valaszt igénylé kérdés!

dr. Kovér Laszlé
az Orszaggyiilés elndke részére

Tisztelt Elngk Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiilésrol sz616 2012, évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrél sz616 10/2014. (I1. 24.)
OGY hatarozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benyiijtani dr. Hende Csaba honvédelmi
miniszterhez

»A Honvédelmi Minisztériumban ismeretlen a hagyomdnyos augusztus 20-ai tizijiték?”

cimmel, amelyre a valaszt irasban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

A Kozbeszerzési Ertesité 2015/78. szaméban kozzétett hirdetmény szerint az augusztus 20-ai tiizijatékot
lebonyolit6 cég kivalasztasara hirdetmény nélkiili targyaldsos eljarasban keriilt sor.

A kozbeszerzésekrol szolé 2011. évi CVIIL torvény (tovabbiakban: Kbt.) szerint fdszabély a
legnagyobb atlathatésagot és versenyt biztositd nyilt eljaras. A Kbt. 89. § (2) bekezdése szerint
hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras lefolytatdsara csak kivételesen az alabbi feltételek egyikének
fennallasa esetén van helye:

»a) a nyilt, a meghivdsos eljaras vagy a versenypdrbeszéd a 76. § (1) bekezdés b) vagy c) pontja
alapjan eredménytelen volt, feltéve, hogy a felhivasban, a dokumentdcioban vagy az ismertetSben foglalt
feltételek idékozben lényegesen nem vdltoztak meg és az ajanlatkérd a targyaldsra a nyilt, a meghivdsos
eljdrds vagy a versenypdrbeszéd - 74. § (1) bekezdésének a)-d) pontja és (2) bekezdésének c) pontja
alapjdn nem érintett - Osszes ajanlattevijét meghivja;

b) a nyilt vagy a meghivdsos eljdrds vagy a hirdetmény kozzétételével indulo targyaldsos eljdrds azért
volt eredménytelen, mert az eljardsban nem nyujtottak be ajdnlatot vagy részvételi jelentkezést, feltéve,
hogy a felhivasnak és a dokumentdcionak a feltételei idékiozben lényegesen nem vdltoztak meg,
minderrdl az ajanlatkérd kiteles az Eurdpai Bizottsag kérésére - a Kozbeszerzési Hatésdagon keresztiil
- tdjékoztatdst adni;

¢) a szerzddés miiszaki-technikai sajdtossagok, miivészeti szempontok vagy kizardlagos jogok védelme
miatt kizdarélag egy meghatdrozott szervezettel, személlyel kotheté meg;

d) az feltétleniil sziikséges, mivel az ajanlatkérd dltal elére nem lathaté okbol elddllt rendkiviili
siirgdsség miatt a nyilt, a meghivdsos vagy a hirdetmény kézzétételével induld tdrgyaldsos eljdrdsra
elSirt hataridék nem lennének betarthatéak, a rendkiviili siirgdsséget indokolo koriilmények azonban
nem eredhetnek az ajanlatkérd mulasztdsabol.”

Mivel a Kozbeszerzési Ertesitében nincs nyoma korabbi, nagyobb versenyt biztositd eljards
lefolytatasanak, és kizardlagos jogok, valamint miiszaki-technikai sajatossagok sem indokoljak, hogy a



szerzGdést meghatarozott céggel kell megkotni. fgy kizarasos alapon feltehetben a Kbt. 89. § (2)
bekezdés d) pontja alapjan dont6tt a Honvédelmi Minisztérium a hirdetmény nélkiili targyaléasos eljaras
lefolytatiasa mellett.

Fentiekre tekintettel kérdezem Miniszter Urat, milyen elére nem lathaté6 okbol el6alit rendkiviili
siirg&sség miatt nem volt lehet6ség nyilt, meghivasos vagy hirdetmény kozzétételével indulé targyaldsos
eljaras lefolytatisara? Meglepetésként érte az allami rendezvények szervezésével megbizott
Honvédelmi Minisztériumot, hogy augusztus 20-an Szent Istvan kirdly tinnepén tilizijatékot szoktak
tartani? Miként késziilt fel a Honvédelmi Minisztérium a rendezvényszervezési feladatokra, ha még az
augusztus 20-ai tiizijatékot is elére nem latott rendkiviili eseménynek tartjak?

Kérdezem tovabba, hogy mely cégek vettek részt a hirdetmény nélkiili targyalasos eljarasban? Milyen

megfontolasbol esett éppen e cégekre a valasztas?

Budapest, 2015. jalius #O

Demeter Marta
orszaggyiilési képviseld
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