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Farkas Gergely Erkezett 7015 JUN 2 6.
orszaggyilési képviselé

Irasbeli kérdés

Kovér Laszlo urnak,
az Orszaggyllés elndkének

Helyben
Tisztelt Elnék Ur!

Magyarorszag Alaptorvénye 7. cikk (2) bekezdése, valamint az Orszaggyilésrdl sz6l6 2012.
évi XXXV torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli kérdést kivanok benyujtani az Emberi
Eréforrasok Minisztériumat vezetd miniszterhez, mint a targyban illetékes minisztérium
vezetdjéhez

»AZ Orszagos Didkparlament altal megfogalmazott ajinlasok be nem tartasarél 1. — Miért
nem kaptik vissza az intézményi didkdonkormanyzatok a koznevelési torvény elotti
szabalyozasban rogzitett jogaikat?”

cimmel.

A benvijtott kérdésemre a valaszt irdsban viarom.

Tisztelt Miniszter Ur!

2014 novemberében iilésezett az Orszagos Didkparlament, amelynek kiildottei képviselik azt a
sok szdzezer fiatalt, akik az orszag j6v6jét hatarozzak meg a jovoben. A kdzel 300 kiildott egy
42 pontos ajanlast fogalmazott meg és fogadott el. Bar a kormanyzat képviselje is részt vett
az tilésen, illetve a sokszor emlegetett konzultacio is megtértént a felek k6z6tt, de azdta szamos
ajanlasi pontban megfogalmazott problémaban semmilyen érdemi el6relépés nem sziiletett.

Jelen kérdésemben az elsé ajanlassal szeretnék foglalkozni, amely igy hangzik: ,,Az intézményi
didkonkormdnyzatok kapjdk vissza a kiznevelési torvény elbtti szabdlyozdsban rogzitett
Jjogaikat.”

A jelenleg érvényben 16v6 — a didk 6nkormanyzatisdggal kapcsolatos — szabalyzas gyakorlatilag
a véleményezési jogban meriil ki. A torvény hatdlyba I€épését megel6z0 idGszakban a
didkonkorményzatok az iskolai élet didkokat érinté valamennyi kérdésben fontos jogokkal
rendelkeztek, és képesek voltak a didkok érdekeinek hatékony érvényesitésére.




Osszehasonlitva a jelenlegi tdrvényt a korabbi jogi szabdlyozéssal, elmondhaté, hogy a
kormany a didkonkormanyzatok egyetértési, tanacskozési, és egyéb szerzett jogait teljesen,
véleményezési jogait pedig részben elvette.

Ilyenek példaul az egyetértési jog a hazirend, és az iskolai SZMSZ a tanulékra vonatkozé
passzusaiban, a tandcskozési jog (példaul a nevelStestilleti iilésen), a javaslattételi jog (a
tanulokat érinté valamennyi kérdésben) vagy a véleményezési jog példaul egy tanitas nélkiili
munkanaprol.

Sajnos nem lep meg minket a korményzat a didkokkal és a hallgatokkal szembeni , hadjarata™,
¢s munkéjuk ellehetetlenitése, elég, ha csak a hallgat6i jogok csorbitisira, és az intézményi
autonémiat elimindlé dontésekre gondolunk. Pedig Onék az omindzus iilésen is kiilon
kihangstlyozték, hogy a didkparlament véleménye rendkiviil fontos a szamukra, ennek ellenére
semmilyen érdemi Iépés nem tortént. A Jobbik fontosnak tartja a didkonkorméanyzatok jogainak
visszaadasat, hiszen csak az az Onkormanyzatisdg lehet sikeres és eredményes, amely
hatékonyan tud élni jogaival.

Tisztelt Miniszter Ur! Miért nem fogadjak be azon Orszagos Didkparlament javaslatait,
amelynek szerepét — az On elmonddsa szerint is — fontosnak tartja? Kérdezem, hogy miért
csorbitjak folyamatosan a didkok, illetve a hallgatok jogait? Miért nem kaptik vissza az
intézményi didkénkormanyzatok a koznevelési térvény elétti szabalyozasban rogzitett
jogaikat?

Varom érdemi valaszat!

Budapest, 2015. junius 25.
Tisztelettel:
=

Farkas Gergely
Jobbik
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