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Módosító javaslat

Helyben
Tisztelt Elnök Úr!

Az egyes házszabályi rendelkezésekrő l szóló 10/2014 . (II . 24 .) OGY határozat 41 . § (1)-(3) bekezdés e
alapján a géntechnológiai tevékenységr ő l szóló 1998 . évi XXVII. törvény módosításáról szóló T/4818 .
számú törvényjavaslathoz a következő

módosító javaslato t

terjesztem elő :

A Törvényjavaslat 1 . §-ában szabályozott Gtv . 11/A. § (4) bekezdése a következők szerint módosul :

„(4) A géntechnológiával módosított szervezet, illetve növényfaj vagy jelleg alapján ,meghatározot t
géntechnológiával módosított szervezetek csoportjának magyarországi vagy annak egy részér e
kiterjedő termesztése a következő indokok alapján tiltható meg :
a) környezetpolitikai célok,
b) egészségügyi kockázatok bekövetkezése vagy annak veszélye ,
[b]c) városi és vidéki területrendezés ,
[c]d) földhasználat ,
[(I]e) társadalmi-gazdasági hatások ,
leli) a géntechnológiával módosított szervezetek más termékekben való el őfordulásának elkerülése ,
[f]g) agrárpolitikai célok,
[g]h) közrend .”

Indoklás

A Gtv 11 . § módosított (4) bekezdése teljes körű felsorolást (taxációt) ad azokról az indokokról ,
amelyek alapján a GMO, illetve növényfaj vagy jelleg alapján meghatározott géntechnológiáva l
módosított , szervezetek csoportjának a magyarországi vagy annak egy részére kiterjed ő termesztését
meg lehet tiltani . Első pillantásra a felsorolt jogcímek teljes kör ű közérdekű önvédelmet biztosítanak
a nem kívánatos GMO fajok köztermesztésével szemben . Ezt a látszatot megerősíti a 11 . § (5)
bekezdése is, ami azzal oldja fel a taxációt, hogy a termesztési tilalom a (4) bekezdésben felsorol t
indokoktól eltérő okból is bevezethető , ha az a természeti erőforrások, a term őföld, az erdők és a
vízkészlet, a biológiai sokféleség, .különösen a honos növény- és állatfajok védelme érdekében
szükséges és arányos a tilalom alapjául szolgáló, elérni kívánt céllal .

A Törvényjavaslat – amint erre az indokolása is utal – a termesztési tilalom utóbbi kiterjesztésével az
Atv P/ cikkének kíván eleget tenni . Ez ugyanis külön nevesíti a természeti er őforrások, különösen a
termőföld, az erdők és a vízkészlet, a biológiai sokféleség, különösen a honos növény- és állatfajok ,
valamint a kulturális értékek, mint a nemzet közös örökségének a védelmi kötelezettségét, részben az
állam, részben mindenki terhére . Ugyancsak a tilalmi indokok tág körét emeli be a Törvényjavaslat a
dl pont szerinti jogcímmel, ami „társadalmi – gazdasági hatások” alapján engedi meg a termesztés
tiltását . Ugyanakkor a GMO növényfajok hazai termesztésének egészségügyi kockázata, ártalma



és/vagy ilyen jellegű aggálya a törvényjavaslat rendszerében nem jogcím a termesztés tiltására . Ezze l
épp az egyik legfontosabb közérdekű tilalom esik el a köztermesztéssel szemben, hiszen , e terepen
bármely közhatalmi beavatkozás alapcélja az -ország lakossága (állampolgárságától függetlenü l
mindenki) egészségének a védelme, mégpedig az egészségkárosodás (a lehetséges ártalom )
megelőzésével .

A törvényjavaslat mulasztása – ami a szabályozás lényegét jelentő, közérdek ű beavatkozási jogcímet
kizárja a :tagállami önvédelembő l – egyidejű leg az Alaptörvény legfőbb tételét iktatja ki a rendezésb ő l .
Az Alaptörvény XX . cikke ugyanis egyrészt mindenki részére garantálja a testi és lelki egészséghe z
való jogát (/1/ cikk), másrészt elő írja, hogy ennek érvényesülését az állam – többek közt - az orszá g
genetikailag módosított él ő lényektő l mentes mezőgazdaságának a biztosításával segíti elő . (/2/ cikk)

Budapest, 2015 . május 26 .

(Jobbik Magyarországért Mozgalom )
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