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Az Orszaggytlés
Igazsagiigyi Bizottsaga

Kijelolt bizottsag

Az Igazsagiigyi bizottsag jelentése

a teriileti Allamigazgatasi szervezetrendszer atalakitasaval
Osszefiiggd egyes torvények modositasarol szo616 torvényjavaslat
(T/3115. szam)

részletes vitajarol

Kovér Laszlo6 ar,
az Orszaggytilés elnoke részére

Tisztelt EInok Ur!

Az Orszaggytilés Igazsagiigyi bizottsdga az egyes hazszabélyi rendelkezésekrd] szolo
10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 32. § (1) bekezdése alapjan kijelolt bizottsagként — a
2015. februar 26-ei iilésén lefolytatta a teriileti Aallamigazgatasi
szervezetrendszer atalakitasaval Osszefiiggo egyes torvények
modositasarol szo616 T/3115. szamu torvényjavaslat részletes vitajat.

A bizottsag a térvényjavaslatot megvizsgalva megallapitotta, hogy az megfelel a HHSZ
44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A Dbizottsag a részletes vita sordn — a HHSZ 45. § (1) bekezdése alapjan —

megtargyalta a jelentés mellékletében szereplé moédosit6 javaslatot, megvizsgalva
egyben azt is, hogy az megfelel-e a HHSZ 42. §-4ban foglalt kovetelménynek.

A bizottsig — a HHSZ 40. § (1) bekezdése és 45. § (5) bekezdése alapjan —
moédositasra irdnyulé szandékot fogalmazott meg, melyet magaba foglal6 részletes
vitat lezaré bizottsagi modosit6 javaslatot nytjt be.

A bizottsag a torvényjavaslat részletes vitdjat 2015. februar 26-an lezarta.

Budapest, 2015. februar 26.
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Az Orszaggytlés
Igazsagligyi bizottsaga

Melléklet

ALLASFOGLALAS

a teriileti dllamigazgatdsi szervezetrendszer dtalakitisdaval osszefiiggo egyes torvények
mddositdsdrdl sz016, T/3115. szama torvényjavaslathoz benyujtott

T/3115/4., 6-7. szamu képviseléi médosito javaslatokrol

A dokumentumban hasznalt roviditések:

Szt.: a szocialis igazgatéasrol ¢s szocialis ellatasokrdl szold 1993. évi 111 térvény
Kvt.: a kornyezet védelmének 4ltaldnos szabalyairol szolo 1995. évi LIIL. térvény
Ngtv.: a  nemzetgazdasagi  szempontbol  kiemelt  jelent6ségii  beruhazasok

megvalositdsanak gyorsitasardl €s egyszerlsitésérol szo16 2006. évi LIII. torvény

A dokumentum készitésének elvei: A térvényjavaslat szGvegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel
kozé téve, az 1 szévegrészeket pedig aldhuzassal jeldljik. Ha a modositéd javaslatban ettdl eltérd jel6lési mod
szerepel — az egységes elbiralas megkdnnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jel6lési mddhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a modositd javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jeldlésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszerlien megvaltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilén utalas nélkdl is.

A mddositoé javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz fliz6tt kerctes
megjegyzések tartalmazzak.

A mddosito javaslatok kdzotti Ssszefiiggésekre akkor utalunk, ha a mddosito javaslat az dsszefliggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon képviselé altal benynjtott modosité javaslatokrdl vagy tébb képvisel6 altal
koézdsen benyujtott modosito javaslatokrol egyszerre célszer(i ddnteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekr6l sz616 10/2014. (11. 24.) OGY
hatdrozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) ¢és b) pontja szerinti mébdositdé javaslatokra.

A bizottsag megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a tdrvényjavaslat altal nem érintett
térvény rendelkezésére vonatkozdé moédosité javaslat (a tovabbiakban: thlterjeszkedd modosité javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tulterjeszkedd modositd javaslat megfelel a
hazszabalyi rendelkezéseknek, dont a talterjeszkedd mddositd javaslat tamogatasarol.

Ha a bizottsag tulterjeszkedd modositd javaslatot tdmogat, azt — az Osszefiggésekre is tekintettel — a
HHSZ 70. § (1) bekezdése alapjan a részletes vitat lezaré bizottsagi modositd javaslattol elkiilonitve kell
benyujtania. Ha az Orszaggylilés azt allapitja meg, hogy a tulterjeszkedd mddositd javaslat szabalyszeril, akkor
arra a HHSZ 70. § (3)(7) bekezdése alapjan az altalanos vita Ujra megnyilik és kiegészitd részletes vita
lefolytatasara keriil sor.

Az Orszaggylilés a tilterjeszkedd modositd javaslatot akkor minésiti szabalyszeriinek, ha az valamely
szabalyszerli modosité javaslat tartalméval vald 0Osszefiiggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.

A HHSZ 72. §-a alapjan, ha a bizottsdg a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatirozott
kévetelményeknek vald megfelelés érdekében talterjeszked6é modositd javaslatot nyujt be, a bizottsag kérheti az




Orszaggyiilés hozzajarulasat, hogy a szabalyszeri tulterjeszkedé moédosité javaslatra ne nyiljon meg jbol az
altalanos vita és ne keriiljon sor kiegészitd részletes vita lefolytatasara.

Az Orszaggyiilés — a jelen 1év6 képviseldk kétharmadénak szavazataval — a hozzajarulasat akkor adja
meg, ha a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott kovetelményeknek valé megfelelés érdekében benyijtott
szabalyszerti tulterjeszkedé moédosito javaslat a torvényjavaslat céljara és tartalmara tekintettel kizarolag arra
iranyul, hogy a térvényjavaslat altal nem érintett torvény rendelkezését a torvényjavaslattal 6sszhangba hozza.

1. Koroézs Lajos képviseld a torvényjavaslat 1. § (2) bekezdésének a kovetkezd
modositéasat javasolja:

(2) Az Szt. 45. §-a a kdvetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(22) A 18. életévét betoltdtt tartdsan beteg hozzatartozdjanak dpoldsat, gondozasat
végz$ személy részére megallapitott telepiilési tamogatas a tarsadalombiztositdsi targyd
jogszabalyok alkalmazasaban apolasi dijnak minésil], ha az ellatis Onkormanyzati
rendeletben szabalyozott havi dsszege eléri az apolasi dij kozponti koltségvetésrél szolo
torvényben meghatarozott alaposszegének a 80%-at].”

Indokolas: Lasd a T/3115/6. szama modosito javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal):  — a bizottsag nem tdmogatja

— az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

2. Dr. Sziics Lajos képvisel a térvényjavaslat 13. §-anak a kovetkez6 modositasat
javasolja:

13. § (1) A Budapesti Agglomeracié Tertiletrendezési Tervérdl szol6 2005. évi LXIV. torvény
5. § (3) bekezdésében és 7. § (3) bekezdésében az ,.allami f6épitésznek”™ szovegrész helyebe
az ,.allami foépitészi hataskorében eljar6 févarosi és megyei kormanyhivatalnak™ szoveg 1€p.

(2) A Budapesti Agglomeracio Teriletrendezési Tervérdl szoldé 2005. évi LXIV. térvény
22. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

.(3) Az olyan beépitésre szant teriiletet, amelyet az elfogadott teleptilésrendezési
eszkoz e torvény hatalybalépése el6tt mar jogszerlien beépitésre szant tertiletnek nyilvanitott,
tovabbra is ilven teriiletnek kell tekinteni, kivéve, ha ez a teriilet az Orszégos Tertiletrendezési
Tervrol sz616 2003. évi XXVI. torvény 2. (térképi) mellékletét képezd Orszagos Szerkezeti
Terv és a torvény 1/1-11. melléklete 4ltal kijeldlt orszdgos jelent6ségli mlszaki infrastruktura-
héalozatok, vagy egvedi épitmények, valamint ezen térvény 2. szamu (térképi) mellékletében
meghatarozott Szerkezeti Terv szerinti térségi miiszaki infrastruktara-halézatok, vagy egyedi
épitmények teriiletére esik.”

(3) Hatalyat veszti a Budapesti Agglomeracio Teriletrendezési Tervérdl szolo 2005. évi
LXIV. torvény 5. § (3) bekezdése.

Indokolds: Lasd a T/1914/7. szam\ modositd javaslat indokolasat.




A médosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet

3. Dr. Staudt Gabor képviseld a toérvényjavaslat 14. § (5) bekezdésének az
elhagyasat javasolja:

[(5) Hatalyat veszti az Ngtv. 1. § (1) bekezdésében az ,,engedélyezési” szovegrész. ]

Indokolas: Lasd a T/3115/4. szama modosito javaslat indokolasat.

A moédosito javaslatot(tal):  — a bizottsag nem tamogatja

— az Eloterjeszto képviseloje nem ért egyet
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