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Irdsbeli kérdés
Kdvér Laszlé drnak,

az Orszaggytilés elndkének -

Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

Magyarorszag Alaptorvénye 7. cikk (2) bekezdése, valamint az Orszaggytiléstol sz6l6 2012. évi XXXVI
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli kérdést kivanok benyijtani a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumot
vezetd miniszterhez, mint a targyban illetékes minisztérium vezet6jéhez

wMiképpen oldhaté meg a mdtraballai lezdrt kdtrdnytelep kdrmentesitése?”

cimmel.

A benvuijtott kérdésemre a vélaszt irdsban varom.

Tisztelt Miniszter Ur!

Kérem Tisztelt Miniszter Urat, engedje meg, hogy jelen iromény keretében, az aldbbiakban bemutatott, nagy
szami dllampolgdrt érintd visszds helyzetet teljes korlien bemutassam, bizva abban, hogy a kialakult
korilmények ismeretében az On 4ltal vezetett szaktarca, illetve a feladat-, és hatskorrel bird
hattérintézménye, az MNV Zrt. zéros hatariddn beliil megteszi a szitkséges lépéseket.

Elére kivanom bocs4jtani, hogy megkeresésem nem szamon kérd, hanem sokkal ink4bb az Onok munkdjit
messzemenden tamogatd indittatasd.

A métraballai 393. hrsz-0 ingatlan, amelyen régebben kétrénytelep miksdott, egykoron a helyi
termeldszovetkezet tulajdondban 4llt. A TSZ megsziinését kovetSen az 1276 m2 teriiletti ingatlanon
hozzévet6leg harom tucat magénszemély, a helyi Onkorm4nyzat, illetve legnagyobb aranyban (36/324) a
Magyar Allam (vagyonkezel az MNV Zrt.) szerzett tulajdonjogot. Kiemelést érdemel, hogy a maganszemély
tulajdonosok donté tobbségének mindezidaig tudomasa sem volt a sajat jogszerzésérol.

2013. augusztusanak elején, telefonon lakossdgi bejelentés érkezett az Onkorményzat hivataldhoz, miszerint a
szOban forgd régi katranytelepr6l katrany folyik ki az arokba. A jelentds biizhatdst a kb. 700 méterre 1évd
hivatalndl és az altalanos iskolénal is érezni lehetett a nagy nyari kanikula miatt.

2013. augusztus 27-én a problémat a hivatal — a korabbi szébeli jelzéseket kdvetden — irasban is jelezte a telepet
korabban ténylegesen hasznlé jogi személy jogutédjanak, a PEVIK Kft.-nek (3250 Pétervéasara, Tisztisor 29.),
amely négy kormyez6 telepiilés tulajdonaban 4ll.



2013. november 05-én kézérdeki bejelentéssel élt az Onkormanyzat az Fszak-magyarorszagi Komyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség (3530 Miskolc, Mindszent tér 4., tovabbiakban: Feliigyel6ség) felé,
mivel a PEVIK Kft. a korabbi két sz6beli jelzésre és az irdsbeli jelzésre egyaltalan nem reagalt.

2013. november 14-én a Feliigyeloség helyszini szemlét tartott, melyen jelen volt a PEVIK Kft. tigyvezetdje is.
Az ellendrzés megallapitdsai az alabbiak voltak:

A PEVIK Kft. tobb, mint 10 éve nem foglalkozik utépitéssel. A kordbbi jogeldd valamilyen szerzddéses formaban
bérelhette az adott helyszinen 1év6 eszkdzoket. Az eltelt id6szakban probalték kideriteni a tulajdoni viszonyokat,
az esetleges bérletre vonatkozo iratokat, de semmilyen dokumentumokat nem talaltak. A telephelyet lezarva
tartottak, a mostani eset vélhetden azért kovetkezett be, mert ismeretlenek megrongélték a tolozérat, igy folyhatott
ki a tartalyban 1évd HB300-as bitumen. A napkdzbeni forrésag miatt a bitumen lassan, de vélhetden teljes
mértékben kiiiriilt és a telephelyen kb. 60 m2-es teriileten a meglévd, korabbi burkolatra elteriilt. Ennek illata volt
vélhetden érezhetd, ami azéta elparolgott. 2012-ben a telephelyet biztonsagosan koriilkeritve, lakattal lezarva
hagyta a PEVIK Kft. Az ellenérzéskor a PEVIK Kft. vallalta, hogy arra a teriiletre, ahové kifolyt a bitumen, itatott
aszfalt technoldgidnak megfelelden onkéntes vallaldssal kézizalékot fognak teriteni, amely be fog majd
aszfaltosodni.

2014. szeptember 29-én a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Miskolei Mérésiigyi és Miiszaki
Biztonsagi Hatdsdga (tovabbiakban: Hatdsig) értesitette az Onkormanyzatot, hogy a Feliigyeldség 2014.
szeptember 22-én bejelentést tett néluk.

2014. december 04-én a Hatosag a Feliigyel6ség bejelentése nyoman helyszini szemlét tartott, mely helyszini
szemlén az alabbiak keriiltek megéllapitasra: -

A helyszini szemle célja az allapotok felmérése és a szilkséges intézkedések meghozatala volt. Megallapithatd,
hogy a telephelyen 3 db térolétartily helyezkedik el, amelyek mar nem latjdk el a funkci6jukat, mert a
tevékenységet mar megsziintették. A tarold tartalyok koziil az egyiket lehetett azonositani adattibla alapjan,
melynek gyéri szdma A372, térfogata 10 m3, gyartési ideje 1966. A masik kettd tartalyrol megallapithat6, hogy 5
és 10 m3 térfogatuak. A tarolétartalyok koriil olajos, bitumenes iszapkifolyas talalhato. A Hatésagnal nincsenek a
tartalyok bejelentve, nem rendelkeznek semmiféle engedéllyel. Mivel a tartilyok mér nem tizemelnek, nincsenek
olyan allapotban, hogy lizemeltetni lehessen Gket és nem is rendelkeznek engedélyekkel, igy megéllapithatd, hogy
a Hatésagnak nincs hataskore a tartalyokra vonatkozéan.

2014. december 15-én kelt végzésében a Borsod-Abailj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Miskolci Mérésiigyi és
Biztonsagi Hatdsdga a Kornyezetvédelmi Feliigyeldség bejelentését illetékességének hianyaban éttette ahhoz az
épitéshatosaghoz, amelyhez Matraballa is tartozik.

Jol lathato, hogy az ligyben az eljard szakhatdsagok, hivatalos szervek is tehetetlenek, a megnyugtaté megoldas
felkutatdsara jelenleg nem latszik redlis esély. A helyzetet silyosbitja, hogy a tulajdonos magéanszemélyek
jellemzéen kispénzli, a sajat sziikds megélhetésiik biztositisara is éppen, hogy képes emberek, akiktdl aligha
varhatd, hogy a tudtukon kiviil tulajdonukba keriilt teriileten a kdrmentesités koltségeit magukra vallaljak.
Emlitést érdemel az is, tulajdonos maganszemélyek egy része pedig beazonosithatatlan, a tulajdoni lapon csak a
neviik szerepel.

Ezzel egyiitt azt gondolom, hogy a viszonylag kis teriileten kialakult kdrnyezetszennyez6 éallapot végleges
megsziintetése, az 4llami vagyon kezelGjének — az egyéb, altaldban jellemz6 koltségvonzatu feladatai mellett —
Jelentéktelen raforditast igényelne.



Osszefoglalva azt gondolom, hogy a kialakult helyzet rendezése kozérdekil és az Allam, mint résztulajdonos
hathatés kézbenjarasanak hidnyiban megfeleléen nem orvosolhaté.

I A fentiek alapjan kérdezem Tisztelt Miniszter Urat, hogy indokoltnak tartja-¢ a helyszini bejéarast az
allami vagyon kezeldje részér6l?

II.  Kérdezem Tisztelt Miniszter Urat arrdl is, hogy az altalam részletesen bemutatott tényallds alapjan
milyen intézkedések meghozataléra lat lehetéséget?

. Vérhat6-e, hogy a kdrnyezetszennyez6 allapot és egytittal a nyari idoben jelentkezd bilizhatés miatt a
teleplilés lakéinak életét megkeseritd bilizhatds még a melegebb id6 bedllta eldtt megsziintetésre
keriil?

IV.  Elképzelhetonek tartja-e Tisztelt Miniszter Ur, hogy a kialakult allapotért felels személyek
meghatérozésanak valoszintisithetd lehetetlensége esetén a kdrmentesités koltségeit az allami vagyon
kezeldje — mint az osztatlan kdzos tulajdon legnagyobb tulajdoni hanyaddal bir6 tulajdonosa — magara
vallalja?

Vérom megtisztel§ valaszat!

Budapest, 2015. januar 29.

Tisztelettel:

Vona ngor
Jobbik
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