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Irasbeli valaszt igényld kérdés

Dr. Kovér Laszl6 urnak
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben
Tisztelt Elnék Ur!

Az Orszaggylilésrdl sz016 torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igénylé kérdest
kivénok feltenni Dr. Orban Viktor Miniszterelnok Urhoz:

»Mi indokolta az j, nemzetkézi viszonylatban is példatlan adénem Kkivetését?”
cimmel.
Tisztelt Miniszterelnok Ur!

Az On 4ltal vezetett Kormény alighanem kivivta az orszag és talan a vilag figyelmét egy napokban
napvilagot latott hirrel, miszerint januartél termékdijkételessé valtak a kornyezetkiméld
aramtermelésre szolgalé napelemek.

A termékdijtorvény eredeti céljaval ellentétesnek tiiné 4j adénak a mértéke is meghokkentd:
kilogrammonként 114 forintot kell fizetni az aluminiumbdl, sziliciumbdl és iivegbdl Gsszeallitott,
teljes mértékben djrahasznosithaté napelemekért, mik6zben a savat és mérgez6 nehézfémeket
tartalmazd akkumulatorok kilonkénti termékdija csupan 57 forint, vagyis a torvényjavaslatot
beterjeszté kormény a napelemeket kétszer veszélyesebbnek tekinti az akkumulatoroknal.

Ennek kapesan kérdezem Miniszterelnok Urat:

- Mi indokolta az 1j, nemzetkézi viszonylatban is példatlan adonem kivetését?
- Milyen szamitasok el6zték meg a dontést?

Kérem, hogy a konkrét dontést megalapozd szamitdsokat valaszéhoz csatolva megkiildeni
sziveskedjen részemre.

Megtiszteld valaszat megkdszonom!

Budapest, 2015. januar 12, Q A

Dr. Oléh Lajos
orszaggyulési képviselo
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