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Irasbeli kérdés

Helvben
Tisztelt Elnok Ur!

Az AlaptSrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiilésrél sz616 2012. évi XXX VL
torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616 10/2014. (1L 24.)
OGY hatédrozat 124. § (1) bekezdésére, kérdést kivanok benyijtani a Kormany tagjainak feladat- és
hatéskorérdl sz616 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 48.§ 13. pontja szerinti feladatkdrében eljard
Balog Zoltin Emberi Er6forrdsok Minisztériumot vezetd miniszterhez,

»On szerint valdban a lottdfeladdsban meril ki a hdzi gondozdst végzok munkdja?
Miért rombolja a szakma hitelét a teriiletért felelds dllamtitkdr?”

cimmel. A valaszt irasban kérem,
Tisztelt Miniszter Ur!

A kormany nemrégiben mddositotta a hazi segitségnyudjtds szabalyozasit. Az egyes szocidlis targya
miniszteri rendeletek modositasardl sz616 2/2015. (1. 14.) EMMI rendelet értelmében ma mar csak a
korabbiaknal szigoribb feltételekkel lehet a gondozasra jogosultsdgot szerezni, valamint szigorodott a
gondozésként végezhetd tevékenységek meghatarozasa is.

A valtozasokkal kapcsolatban Czibere Karoly szocidlis ligyekért és tarsadalmi felzarkozasért felelds
dllamtitkdr az ATV egyik miisordban olyan kijelentéseket tett, amivel megsértette a hazi gondozést
végzd szocialis dolgozdkat. Czibere Kéroly a kovetkezoket mondta ,,lehet, hogy eddig kutydt sétdltatott
vagy feladta a lottot, most pedig majd meg kell fiirdetni az iddst, meg kell etetni... ”. Ezzel azt mondta,
hogy nem végezik el a sziikkséges gondozéi, 4poldi feladataikat a gondozék. Szadmos hasonld
megjegyzést tett allamtitkar Gr, amelyek azt jelentették, hogy itt valami csalds torténik hazi gondozas
cimen.

Tovabba az sem vilagos, hogy mi alapjan dontotték el, hatdroztak meg, hogy mi szdmit gondozasnak.
Ha ugy nézziik, a kutyasétdltatds is beletartozhat a mentélis tdmogatas fogalmaba illetve felfoghat6 a
lakokdrnyezeti higiénia megtartasédban valé kdzremiikddésnek, hiszen lehet, hogy a kutya a magéinyos
id0s egyetlen tarsa (van, ahol példaul gydgyitasra is hasznaljak). Emellett egyetértek azzal, hogy a
gondozott személy gondozasa, dpoldsa a legfontosabb feladat. Ugyanakkor a hazi segitségnyujtasrol
sz016 szabalyozds moédositasa kapcsan dsszemosték a dolgokat: Ggy tettek mintha a kutyasétaltatas
elvinné a koltségvetés pénzét, és ezért kellene szigoritani. Pedig a jogosultak korének sziikitése — a
belépési kiiszob emelése 11-ré1 20 pontra — jelentheti a sulyosabb megtakaritast. Onsk csak azért, hogy
legitimdljék dontésiiket, azzal sem tdrédtek, hogy a gondozék munkajénak hitelét romboljk.



Azon lehet és kell is szakmailag vitatkozni, hogy mi tartozik bele a gondozasi tevékenységbe, de tgy
gondolom, hogy nem helyes olyan kijelentéseket tenni, amib&l barki azt a kvetkeztetést vonhatja le,
hogy a gondozék nem is gondozdi tevékenységet végeznek. Réaddsul egy, a szakmdabdl jott
allamtitkdrnak a szakma rosszhirét kelteni nem etikus. Feltételezziik azt, hogy az allamtitkar ur altal
korabban irdnyitott Reformatus Szeretetszolgdlat munkatirsai sem végezték megfeleléen a
munkajukat? Mondjuk azt, hogy csaltak, hiszen ez a szervezet is tartott fenn hazi gondozast végzé
szolgaltatast?

Az emlitett interju sordn az is elhangzott, hogy ilyen tevékenységek ellatasara a késObbiekben is lesz
mod, csak nem az adéfizetdk forintjaibol. Ezt miként kell érteni?

Mindezt tetézi, amit a tarca egyik kdzleményében irt: ,A tdrsadalom eliregedésébdl fakaddan az
dpoldsi, gondozdsi feladatok megnovekednek, a mai szolgdltatdsi rendszer nem tudja ezt a feladatot
elldtni az alacsony ponthatdr miatt, igy olyan tevékenységek keriiltek elGtérbe, mint példaul a kert és az
dllatgondozds.” Ezt a mondatot megmagyaraznak, mert tobbek kozott ok-okozati szempontbol
sem nem teljesen vilagos, mit kell ezen érteni?

Azt is irtdk, mondtdk, hogy a moédositas fokozatosan torténik, mert csak azokra vonatkozik, akik a
valtozds utdn igénylik az ellatast, és nem vizsgaljak fellil a korabbi ellatottakat. Ebben mi a
fokozatossag? Egyik nap még mas volt a szabaly, mint a kovetkezd napon — Ondknek ez a
fokozatossag?

Mindezek mellett érdemes azt is megjegyezni, hogy az allamtitkar Gr mér kordbban is utalt arra, hogy a
hazi segitségnyujtason lehet sporolni. Ezt példaul tavaly &sszel a szocidlis dolgozdk béremelése kapesan
hozta fel, miszerint van az agazaton beliil is forras.

Mindezek miatt kérdezem Miniszter Urtol:

e On szerint val6ban a lottéfeladasban meriil ki a hazi gondozast végzék munkaja? Ugy
gondolja, hogy eddig nem végezték el megfeleléen a munkajukat?

e Nem gondolja-e, hogy kijelentéseivel megsértette a gondozokat, a szocialis dolgozokat és a
szakmat? Nem gondolja, hogy bocsanatot kellene kérnie a dolgozoktol?

e Miért gondoljak, hogy a hazi segitségnyujtason lehet és kell sporolni?

e Mekkora kiad4dscsokkenést varnak a jogosultsagi szabalyok szigoritasat6l? Mekkora lenne
az éves kiadas, ha nem valtoztattak volna a szabalyozason?

e Mekkora kiadascstkkenést varnak a gondozdi tevékenységi kor sziikitését6l? Mekkora
lenne az éves kiadas, ha nem valtoztattak volna a szabilyozason?

e Mi alapjan dontotték el, hogy milyen tevékenységek sziamitanak bele a gondozasba"
Milyen szakmai vitik, egyeztetések, hatasvizsgalatok, dokumentumok elézték meg annak
megallapitdsat, hogy az eddig miikddé hazi gondozas nem volt szakmailag megfelel6?

e Milyen szakmai megkozelités alapjan dontdtték el, hogy a hazimunka mely részei nem
szamithatnak gondozisnak? Milyen alapon lehet a vasalds gondozdi tevékenység, a
haziallat sétaltatatas pedig nem?

Virom megtiszteld vélaszat! g

Budapest, 2015. janudr 28.

Bangsnd Borbély Ildiké
orszdggyiilési képviseld
(MSZP)
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