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Irasbeli kérdés!

Dr. Kévér Laszl6 ar Crszelt ! ,
az Orszaggyilés elndke részére 2015 JAN, 2 7

HELYBEN
Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyilésrol szol6 tv. 42. § (8) alapjan bejelentem, hogy irdsbeli kérdést kivanok
benyyjtani Dr. Orban Viktor miniszterelnék drnak

»Van-e tudomasa arrol, hogyan kezelik a kormdnyzati szervek az elesetteket?”
cimmel.

Tisztelt Miniszterelnk Ur!

Egy hozzam fordul6 igen nehéz sorsu allampolgar mutatta be szamomra, hogyan kezeli a
Févérosi Kormdanyhivatal az egészségiikben megvaltozott, a hivatal altal kiszolgaltatott
emberek sorsat.

A megvaltozott munkaképességli panaszos 2014.04.04. napjan nyujtotta be a
Kormanyhivatalhoz a leszazalékoldsa megvaltoztatasa iranti igényét, Gjabb és stlyosabb
egészsegligyl romlasdra vald hivatkozassal, melyhez csatolta a sziikséges igazolasokat. Annak
ellenére, hogy 2014.05.06. napjan az I. foku orvosi szakvélemény elkésziilt, a Kormanyhivatal
a panaszos kozbejarasara a beadvanyt kévetd 5 honap eltelte utan 2014.09.04. napjan hozta
meg azon hatarozatit, amellyel a megvaltozott munkaképességli személyek ellatdsanak
megallapitasdra iranyul6 kérelmét elutasitotta.

Ezt kdvetéen a panaszos 2014. szeptember 15. napjaval fellebbezési kérelmet nyujtott be a
Kormanyhivatalhoz, amelyet a mai napig nem biralt el a Korméanyhivatal.

A panaszos 2014. éprilis o6ta semmilyen tdmogatasi formaban nem részesiil, a normalis
életviteléhez sziikséges gydgyszereit nem tudja kivaltani és szedni, ami veszélyezteti az életét
és az életmindségét. A Kormanyhivatal embertelen banasmodja miatt 2014.4prilis 6ta az
allapotaban rosszabbodas allt be, amely végett jabb orvosi vizsgalatok, esetleges koérhazi
ellatas és miitét is varhat ra.

A Kormanyhivatal embertelen banasméddja nem csak a hosszas tigyintézésben érheté tetten,
hanem abban is, hogy azt az id6szakot — 4 évet -, amely alatt az onkormdanyzat ltal folyositott
aktiv koruak tamogataséban részesiilt, nem ismerték el biztositasi id6szaknak annak ellenére,
hogy utdna a TB jarulék megfizetésre keriilt. Ezzel tudja elémi a Kormanyhivatal azt, hogy
mikozben a panaszos rendszeres pénzellatisban nem részesiil, keresdtevékenységet nem
végez, foglalkozési rehabilitdcidja nem javasolt a nyugdijazasaig hatralévé 4 éves idotartam
alatt tovabbra se részesiiljon rendszeres pénzellatisban, megkimélve ezzel a kiltségvetést.

Mindezekre tekintettel kérdezem a Miniszterelnok urat;

1. Elfogadhaténak tarja-e On, hogy egy 57 %-os egészségi allapoti ember sorsardl 8
honap alatt sem sziiletik a Kormanyhivatalban érdemi dontés?



2. Kaptak-e olyan utasitist a Kormanyzati szervek, hogy tudatosan késleltessék a nehéz
sorsu emberekkel kapcsolatos dontések meghozatalat?

3. Kormanyfoként mit kivan tenni annak érdekében, hogy a Kormanyhivatalok az
eddigiekt6] humaéanusabban intézzék a megvaltozott munkaképességli személyek
ellatasanak elbiralasat?

4. On szerint elfogadhat6-¢ az a torvényi szabélyozés, hogy az 6nkormanyzatok éltal

folyositott aktiv koruak tdmogatdsa nem szamit biztositdsi jogviszonynak annak
ellenére, hogy utana a jarulékot megfizetik.

Megtisztel valaszat irasban varom.

Budapest, 2015. januar 26.

Tisztelettel:

Varju Lészl6
Demokratikus Koalicid
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