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Kovér Laszlé
az Orszaggylés elndke részére
Irasbeli kérdés

Tisztelt Elngk Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytilésrol szolo 2012.
évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabélyi rendelkezésekrdl
sz0l6 10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 124. § (1) bekezdésére, az alabbi kérdést kivanom
benyidjtani a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérol szolé 152/2014. (VI. 6.) Korm.
rendelet 48.§ 13. pontja szerinti feladatkorében eljar6 Balog Zoltin Emberi Er6forrasok
Minisztériumot vezetd miniszterhez,

»Egyék meg, amit foztek,
avagy miért halasztottik el ismét az uj menzarendelet bevezetését?”

cimmel. A valaszt irdsban kérem.
Tisztelt Miniszter Ur!

Amit Onok a menzikra vonatkozé 1ij szabdlyozassal és annak bevezetésével csindlnak, kezd
tragikomikus lenni.

El6szor kidolgoztak, majd elfogadtak egy atalakitast 2014. szeptember 1-jei bevezetéssel. Majd ezt
eltoltak 2015. janudr 1-jére, mondvan még nem késziiltek fel az atalakitasra az étkeztetést végzo
cégek. De azt is tudjuk, hogy az ij menzarendelet bevezetésével jard aremelkedés sem jott volna
jokor a Kormanynak az 6nkorményzati kampanyban. ..

Aztan eltelt néhany hénap és harom nappal kordbban, mieldtt elérkezett volna a késletett bevezetés
napja, ismét elhalasztottak az induldst. Az egyes egészségiigyi targyu miniszteri rendeletek
modositasarol szolo 54/2014. (XII. 29.) EMMI rendeletben moédositottak a kdzétkeztetésre
vonatkozé taplalkozas-egészségiigyi elbirdsokrdl sz6lé 37/2014. (IV. 30.) EMMI rendeletet, most
éppen 2015. szeptember 1-jére halasztva a bevezetést.

Ezt azonban mar olyan suttyomban készitették elS, hogy eddig nem is lehetett tudni err6l. A
Ko6zldnyben is csak 2014. december 29 jelent meg, sok helyen nem is értesiiltek a valtozasrol igy
bevezették az Vj, dragabb étkeztetési szabalyozast. Az is abszurd, hogy az iskolakezdés elétt egy
héttel jelentik be, hogy még sem kell még 4tallni. Az nkorményzatok tobbsége azonban az eredeti
hatarid6hodz probalt igazodni és emelte a téritési dijakat, esetenként drasztikus mértékben.

A hirek szerint sokaknak elfelejtettek szolni, egyebek kozott a Magyar Kozétkeztet6k
Szovetségének vagy a Siitdipari Egyesiilésnek is, ez utébbi példaul januar 13-4n fedezte fel a




véltozast. Ami azonban ennél is fontosabb, hogy az dnkorméanyzatok sem tudtak a valtozésrol, ezért
decemberben sorra hoztak a rendeleteiket a menzak téritési dijanak az emelésérol.

A ol értesiiltek még meglisztik az dremelést. A sajtoban megjelent informéciok szerint Kecskemét
polgarmestere példaul december kozepén még olyan el6terjesztést nytjtott be a kozgylilésnek,
amely tartalmazta a szolgaltatok t6bb mint 10 szazalékos tarifaemelési javaslatat. December 18-4n
azonban Szemereyné Pataki Klaudia mar visszavonta az elSterjesztést.

Megkérdezték ugyanis a szakminisztérium allamtitkarat, Zombor Gabort, aki tdrténetesen a
kecskeméti polgarmesteri székbdl avanzsalt a kormanyba, hogy mi az orszagos gyakorlat. Ennek
alapjan pedig a polgarmesterné december 18-an mar azt tudta koz6lni a képviselkkel, hogy az 1j
mintaétrend csak a 2015/2016-0s tanévtdl kotelez. Igy addig még van idejik annak
szamszerUsitésére, hogy valdjaban mennyivel keriil tébbe az 0j el6irdsok szerint késziilé menii.

A korabbi atlagos dijak — igen nagy szorassal — napi 200 €s 600 forint kdzott mozogtak, és ezt
emelte most az 6nkormanyzatok nagy része atlagosan 10 szazalékkal. Kazincbarcikdn a dragulés
mértéke mintegy 20 szdzalék, Nagykanizsan 9 szédzalékos dijemelésrél dontottek, Szegeden 6
szazalékr6l, Veszprémben 4 szadzalékrol, Debrecenben viszont csak 2,5 szdzalékba ment bele az
6nkormanyzat, pedig a szolgdltaté Sodexo Magyarorszag Kft. 14,5 szdzalékos tarifandvelésre tett
javaslatot. De van, ahol 48 szazalékos az emelés mértéke.

Az eredeti jogszabaly mar csaknem kétéves, és az lenne a célja, hogy a gyerekek egészségesebb
ételeket kapjanak, amivel messzemendkig egyet is értiink. A problémam a hogyannal van. Egyesek
szerint ugyanis, az \ij rendszerre valé 4tallast fokozatossa kéne tenni, hiszen nem biztos, hogy
minden gyerek szamdra azonnal befogadhato az 0j, sok esetben kevésbé vagy masként ,.tartalmas”
ételsorbol all6 menii. Miként ez egy online portidlon megjelent: ,,a jelenlegi rendelet terveiben a
gyerekek szempontjabol nem kap elég nagy hangsulyt a fokozatossdg, a "rdszoktatds”, pedig a
menza étlapjanak dtalakitdsdindl nem elég "csupdn" felszolgdini az ijszeriit - a gyerekeket meg is
kell tanitani enni”,

A rendelet modositisakor nem csak a bevezetés idejét valtoztattdk meg, hanem szamos ponton
korrigéltak a majdani el6irdsokon. Tobb ponton enyhiiltek a szigori megkotések. Példaul a napi
tejmennyiséget mar nem irjak el decire, hanem csak tiz nap 4atlagiban. A napi 2-4 adagnyi z6ldség
€s gylimolcs eldirdsa azonban megmaradt. Mérsékelték azt a korlatot is, hogy 23 szazaléknal
magasabb zsirtartalma huskészitményt nem lehet adni: ez szeptembertd]l mar csak a bolcs6dékben
lesz eldirds, mig eddig gy volt, hogy 15 éves korig ez a verdikt. Kitiltottak viszont a kékusz- és
palmazsirt, mér ha egyaltalan volt olyan konyha Magyarorszagon, ahol ezzel foztek.

Lehet, hogy mindez kedvez6, lehet, hogy nem, de a médositas oka biztosan nem vildgos, hiszen
err] semmit nem tudunk.

Mindezek miatt kérdezem Miniszter Urtol:

¢ Mivel indokoljik az @j menzaszabalyok hatalybalépésének ismételt elhalasztisat?

* Miért harom nappal a korabban elfogadott hatilybalépés idépontja eldtt kellett
ujabb hénapokra eltolni a bevezetést?

e Miért nem tették lehet6vé, hogy minden érintett idében fel tudjon késziilni a
valtozasokra és ne csak a ,,bennfenteseket” értesitsék?




e Mi indokolja a rendelet egyes tartalmi valtozasait? Ezek egyenként illetve

Osszességében mennyiben jarulnak hozza a gyermekek egészségesebb
étkeztetés¢hez?

¢ Mi garantilja, hogy a most bevezetett téritési dij emeléseket ,nem nyelik-e le” az
onkormanyzatok? Féld ugyanis, hogy a megemelt téritési dijak mégsem jarnak majd
egészségesebb étkeztetéssel, hiszen a szabalyozas még nem irja azt €l6 szeptemberig.
Ezeken a helyeken vijabb dremelkedés varhaté szeptembert6l?

Varom megtisztel6 valaszat!

Budapest, 2014. januar 26.
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