(s v G0 Wivate i
e ¥R Y e W MUFIS

e

iremdnyaziar Y \134('

— — - . 4L DE
ORSZAGGYULESI KEPVISELO erezet: 20% DEC 15,

Irasbeli kérdés

Dr. Kovér Laszlé
az Orszaggylilés elndke
részére

Helyben
Tisztelt Elnsk Ur!
Az Alaptdrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVL

torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hézszabalyi rendelkezésekrol sz616 10/2014. (I1. 24.) OGY
hatdrozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benyujtani Dr. Fazekas Sandor, foldmivelésiigyi

- miniszterhez,

»Erdemes volt piacot kialakitani Nyiregyhazin?”
cimmel,

amelyre a valaszt irasban kérem,

Tisztelt Miniszter Ur!

Amint az ismert Nyiregyhazén a Kertvarosban él6k régi 4lma valt val6ra, amikor is tinnepélyes keretek kozott
atadtak a tobb mint 60 millié forintbdl felépitett 0j piacot. A tanyai termékek értékesitését célzé beruhazasra
kozel 50 millié forint palyazati forrast kapott a véros, amelybdl harminc kiils és tiz belsd érusitohelyet
alakitottak ki, a piac épiiletében ezen kiviil mosdok, irod4k, raktarak és tarol6 helyiségek is helyet kaptak. Az
ij nyiregyhézi piaccal kapcsolatban ennyi a jo hir, amelyekre sajnos negativ események vetnek arnyékot.

Egyrészt eléfordult olyan, valaki bérelni akart helyet az 0 piacon, de erre nem kapta meg a lehet0séget. Pedig
a piac 2012 8szi ataddsa Ota csak kettd alkalommal voltak 4rusok a teriileten, azéta egyetlen egy sem. Egy fo
talalhato a piacon, aki drusitana az arusitd helyeket, ha lenne kinek.

Eppen ezért kérdezem: milyen eldzetes hatés tanulmany, vagy vizsgélat zajlott arrél, hogy ennyi kdzpénzért
érdemes piacot kialakitani a Nyiregyhazan? Ki a felelds azért, hogy egyaltalan nem miikddik az j piac? Miért
nem intézkedik senki, hogy a hasznositdsat valamilyen méas formaban megoldjak? Miért nem nyilvanos a
pélyézati fenntarthatosaga?

Kérem, sziveskedjen megvizsgélni a palyézati forras felhasznélasat és errdl sziveskedjen tajékoztatni!
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Valaszait k6sz6n8m!

Budapest, 2014. december 15.
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