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Igazsagiigyi bizottsaga

Kijelolt bizottsag

" T Az Igazsagiigyi bizottsag jelentése ]

A biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a
szabalysértési elzaras végrehajtasarol szolo 2013. évi CCXL.
torvény és ehhez kapcsolédéan mas torvények modositasarol
sz616 torvényjavaslat
(T/1707. szam)
részletes vitajarol

Kovér Laszlo ar,
az Orszaggytilés elnoke részére

Tisztelt EInok Ur!

Az Orszaggyllés Igazsagligyi bizottsdga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6
10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat (a tovabbiakban: HHSZ) 32. § (1) bekezdése alapjan,
kijelolt bizottsagként — a 2014. november 4-ei iilésén — lefolytatta A biintetések, az
intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras végrehajtasardl
sz6l6 2013. évi CCXL. torvény és ehhez kapcsolddéan mas torvények moédositasarol
sz0l6 torvényjavaslat részletes vitajat.

A bizottsag a torvényjavaslatot megvizsgilva megallapitotta, hogy az megfelel a
HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A bizottsdg a részletes vita sordn — a HHSZ 45. § (1) bekezdése alapjan —
megtargyalta a jelentés mellékletében szerepl6 modositd javaslatokat, megvizsgalva
egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ 42. §-aban foglalt kovetelménynek.

A modosito javaslatokrdl torténd allasfoglalas mellett a bizottsag — a HHSZ 45. § (5)
bekezdése alapjan — az altala megfogalmazott moédositasi javaslatokat magéiba
foglald, a részletes vitat lezar6 bizottsagi modositd javaslatot nytjt be.

A bizottsag a torvényjavaslat részletes vitajat 2014. november 4-én lezarta.

Budapest, 2014. november 4.

b bl
Dr. Papcsak Ferenc
a bizottsag alelnoke




Az Orszéaggytilés
Igazsagligyi bizottsaga

Melléklet
ALLASFOGLALAS

a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a
szabalysértési elzaras végrehajtasarol szolo 2013. évi CCXL. torvény és
ehhez kapcsoléodéan mas torvények modositasarol szolo,
T/1707. szamu torvényjavaslathoz benyajtott, a bizottsag altal
megtargyalt
T/1707/2-13. szama képvisel5i modositd javaslatokrol

A dokumentumban hasznalt roviditések:

Bv. tv.: abiintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a
szabalysértési elzaras végrehajtasarol sz6l6 2013. évi CCXL. torvény

Be.: a blintetGeljarasrol sz616 1998. évi XIX. torvény

Bnytv.: ab{inligyi nyilvantartasi rendszerrél, az Eur6pai Unié tagallamainak
birdsagai altal magyar allampolgarokkal szemben hozott itéletek
nyilvantartisaroél, valamint a biiniigyi és rendészeti biometrikus adatok
nyilvantartasaroél sz616 2009. évi XLVII. torvény

A dokumentum készitésének elvei: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni
javasolt szoveget [ ] zarojel kozé téve, az Gj szovegrészeket pedig alahtizassal jeloljiik. Ha
a modosité javaslatban ettSl eltérd jelolési mod szerepel — az egységes elbiralas
megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jel6lési modhoz igazitottuk annak sz6
szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a moédosité javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok
bekezdéseinek szdmozésara, vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa
esetén ezek értelemszerien megvaltoznak a torvényjavaslat minden érintett
rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A mobdositd javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett
pontjaihoz fliz6tt keretes megjegyzések tartalmazzik.

A mobdositd javaslatok kozotti Osszefiiggésekre akkor utalunk, ha a médositd
javaslat az Osszefiiggést megjeloli, illetve ha ugyanazon képvisel6 altal beny(jtott
modosité javaslatokrél vagy tobb képvisel§ Aaltal kozosen benydjtott modositd
javaslatokrol egyszerre célszert donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6ld
10/2014. (II. 24.) OGY hatéarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti
modosito javaslatokra.

A bizottsdg megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a torvényjavaslat
altal nem érintett t6rvény rendelkezésére vonatkozé modosito javaslat (a tovabbiakban:
talterjeszkedd modositdé javaslat) megfelel-e a hazszabalyl rendelkezéseknek. Ha a
bizottsdg szerint a tdlterjeszked6 modositd javaslat megfelel a hézszabalyi
rendelkezéseknek, dont a thlterjeszked6 modosité  javaslat  tamogatasarol.

Ha a bizottsag tilterjeszkedd modositd javaslatot tAmogat, azt — az Osszefiiggésekre
is tekintettel — a HHSZ 70. § (1) bekezdése alapjan a részletes vitat lezar6 bizottsagi
modosité javaslattol elkiilonitve kell benytjtania. Ha az Orszaggytlés azt allapitja meg,
hogy a tulterjeszked6 modositd javaslat szabalyszert, akkor arra a HHSZ 70. § (3)—-(7)




bekezdése alapjan az Aaltalanos vita Gjra megnyilik és Kkiegészit6 részletes vita
lefolytatasara keriil sor.

Az Orszaggy(ilés a talterjeszkedd modositd javaslatot akkor mindsiti
szabalyszeriinek, ha az valamely szabalyszeri modosit6 javaslat tartalméaval valod
osszefliggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott szempontok
érvényesitése miatt nyilvanval6an sziikséges.

A HHSZ 72. §-a alapjan, ha a bizottsig a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott kovetelményeknek valé megfelelés érdekében tulterjeszkedd maddosito
javaslatot nyudjt be, a bizottsdg kérheti az Orszaggy(ilés hozzajarulasat, hogy a
szabalyszerii talterjeszkedd maédosité javaslatra ne nyiljon meg Gjbol az altalanos vita és
ne kertiljon sor kiegészit részletes vita lefolytatasara.

Az Orszaggyiilés — a jelen 1évé képvisel6k kétharmadanak szavazatival — a
hozzajarulasat akkor adja meg, ha a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott
kovetelményeknek valdé megfelelés érdekében benytjtott szabalyszerd tualterjeszkedd
modosité javaslat a torvényjavaslat céljara és tartalmara tekintettel kizarolag arra
irAnyul, hogy a torvényjavaslat altal nem érintett torvény rendelkezését a
torvényjavaslattal 6sszhangba hozza.

1. Vagoé Sebestyén és dr. Staudt Gabor képvisel§ a torvényjavaslat 27. §-
anak a kovetkez6 modositasat javasolja:

27. § A biintetGeljarasrol szol6 1998. évi XIX. térvény (a tovabbiakban: Be.) 51. §-a a
kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

~(4) Az élet, a testi épség és az egészség elleni szandékos, Otévi vagy azt
meghalad6 szabadsagvesztéssel biintetendé bilincselekmények (Btk. XV. Fejezet),
valamint a nemi élet szabadséiga és a nemi erkolcs elleni blincselekmények (Btk. XIX.
Fejezet) sértettje jogosult arra, hogy kérelmére értesitsék az el6zetesen letartéztatott
szabadon bocsatasarodl vagy szokésérdl, az elitélt véglegesen vagy feltételesen torténd
szabadon bocsatasardl és a szabadsigvesztés végrehajtasanak félbeszakitasarol,
tovabba szokésérdl, valamint a javitdintézeti nevelés esetén a fiatalkort végleges vagy
ideiglenes elbocsatasarol, vagy a javitéintézet engedély nélkiili elhagyasardl. Az adott
koriilmény fennallasa esetén a kérelemre torténd értesitési kotelezettség kiterjed az
el6zetesen letartoztatott, valamint a fiatalkort tartézkodasi helyére, munkahelyére és

iskolajara.”

Indokolas: Lasd a T/1707/8. szamG modosité javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tAmogatja

— az ElGterjeszt6 képvisel§je nem ért egyet

2. Dr. Schiffer Andras képvisel§ a térvényjavaslat 27. §-anak a kévetkezd
modositdsat javasolja:

27. § A blintetGeljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) 51. §-a a
kovetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Az élet, a testi épség és az egészség elleni szandékos, otévi vagy azt
meghalad6 szabadsagvesztéssel bilintetend§ bilincselekmények (Btk. XV. Fejezet),
valamint a nemi élet szabadséiga és a nemi erkélces elleni blincselekmények (Btk. XIX.
Fejezet) sértettje [jogosult arra, hogy kérelmére] értesit[sék]ést kap az
el6zetesen letartoztatott szabadon bocsatasardl vagy szokésérdl, az elitélt véglegesen




vagy feltételesen tortén6 szabadon bocsatasar6l és a szabadsagvesztés
végrehajtasianak félbeszakitasarol, tovabba szokésérfl, valamint a javitointézeti
nevelés esetén a fiatalkori végleges vagy ideiglenes elbocsatasardl, vagy a
javitéintézet engedély nélkiili elhagyasarol.”

Indokolas: Lasd a T/1707/13. szami mddosito javaslat indokolasat.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Eléterjeszt6 képviselGje nem ért egyet

3. Dr. Schiffer Andras képvisel§6 a torvényjavaslat 33. §-amak az
elhagyasat javasolja:

33. § [A Be. XXII. Fejezete a kovetkezé alcimmel és 491. §-sal egésziil ki:
»A szabalysértés elbiralasa

491. § (1) Ha a birdésag a targyalas eredményéhez képest vigy latja,
hogy a vad targyava tett cselekmény szolgalati helyen, illetve szolgalattal
osszefliggésben elkovetett szabalysértés, és ezért a vadlottat felmenti, az
ligy iratait — a szabalysértési elzarassal is biintethet6 szabalysértés
kivételével — a fegyelmi eljaras lefolytatasa céljabol megkiildi a fegyelmi
jogkor gyakorlgjanak.

(2) Ha a katona szolgalati viszonya az iratoknak a fegyelmi jogkor
gyakorlgjanak tortént megkiildése el6tt megsziint, a szabalysértést a
bir6sag biralja el.

(3) Az (1) és (2) bekezdés esetében a birosag elkobzast rendelhet el,
és a polgari jogi igényt érdemben elbiralhatja.”]

Indokolas: Lasd a T/1707/11. szam( médosito javaslat indokolasat.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tAmogatja

— az ElGterjeszt6 képviselGje nem ért egyet

4. Dr. Barandy Gergely és dr. Harangoz6é Tamas Attila képvisel§ a
torvényjavaslat 37. §-at Gj (2) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

37. 8 (1) A Be. 598. §-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A legfébb ligyész, illetve az igazsaglgyért felel6s miniszter a kegyelmi
eljaras soran torvényben meghatarozott adatkorben adatokat igényelhet a kovetkezo
nyilvantartasokbol:

a) biliniligyi nyilvantartasi rendszer,

b) szabalysértési nyilvantartasi rendszer,

c) polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartésa,




d) kozati kozlekedési nyilvantartas,
e) kozponti idegenrendészeti nyilvantartas.”

(2) A Be. 508. §-a a kovetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

(7) Ha a koztirsasagi elnok kegyelmet gvakorol, a kegyvelemben részesitett
személy nevét, a kegyelemben részesités tényét és idGpontjat hivatalos honlapjan
kozzéteszi”

T/1707/9/1-2. sz.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett modosité inditvanyok
tartalmilag o0sszefiiggnek: 4. és 9.

Indokolas: Lasd a T/1707/9/1. szam( mbdosito javaslat indokolasat.

A moédosit6 javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az ElGterjeszt6 képviselGje nem ért egyet

5. Dr. Staudt Gabor képvisel§ a térvényjavaslat 63. §-anak a kovetkezs
mébdositasat javasolja:

63. § A Bnytv. 72. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezs rendelkezés 1ép:

»(1) A hatésagi erkolesi bizonyitvany kiallitasa iranti kérelmet az erre a célra
rendszeresitett {irlapon papir alapon, a blinligyi nyilvantarté szerv altal miikodtetett
ugyfélszolgilaton [személyesen] szoban, vagy tgyfélkapun keresztil egyedi
informatikai alkalmazas igénybevételével, elektronikus tton kell elSterjeszteni.”

Indokolas: Lasd a T/1707/2. szamii mddosito javaslat indokolasat.

A mbdosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az ElGterjeszts képviselGje nem ért egyet

6. Dr. Staudt Gabor képvisel§ a torvényjavaslat 89. § (1) bekezdésének
a kovetkez6 modositasat javasolja:

89. § (1) Az Eurdpai Unib tagallamaival folytatott biiniigyi egylittm(ikodésrol szolo
2012. évi CLXXX. torvény (a tovabbiakban: EU tv.) a kovetkezd XI/A. Fejezettel
egeészul ki:

,163/D. § (3) A birésdg vagy az lgyész az eurdpai védelmi hatérozat
elismerésérdl és végrehajtasarol indokolt hatirozatot hoz, és err6l a veszélyeztets
személyt, a védett személyt és a tagallami hatésdgot haladéktalanul tijékoztatja. A
birésag vagy az ligyész hatarozatdban tajékoztatast nyujt arrdl is, hogy a magyar jog
szerint a tavoltartas szabalyainak, vagy a magatartasi szabalyoknak a megszegése




milyen kovetkezményeket vonhat maga utdn. A hatarozat ellen jogorvoslatnak helye
[nincs] van.”

T/1707/3. és T/1707/4. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett moédosité inditvanyok
tartalmilag osszefiiggnek: 6. és 7.

Indokolas: Lasd a T/1707/3. szamt modosité javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tAmogatja

— az El6terjeszts képviselGje nem ért egyet

7. Dr. Staudt Gabor képvisel§ a térvényjavaslat 89. § (1) bekezdésének
a kovetkezd mébdositasat javasolja:

89. § (1) Az Eurbpai Unib tagallamaival folytatott biliniigyi egyiittmiikodésrél szolo
2012. évi CLXXX. torvény (a tovabbiakban: EU tv.) a kovetkez6 XI/A. Fejezettel
egészil ki:

,163/E. § (3) Az eurépai védelmi hatdrozat elismerésének és végrehajtasanak
megtagadasarél a birésag vagy az tigyész indokolt hatarozatot hoz, amelyet a
tagallami hatésag és a védett személy részére haladéktalanul megkiild. A hatarozat
ellen jogorvoslatnak helye [nines] van.”

T/1707/3. és T/1707/4. sz.

Megjegyzés: A kiovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok
tartalmilag osszefiiggnek: 6. és 7.

Indokolas: Lasd a T/1707/4. szam( modosito javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem timogatja

— az ElGterjeszt6 képviselGje nem ért egyet

8. Dr. Staudt Gabor képvisel§ a torvényjavaslat 96. §-anak a kovetkezd
modositasat javasolja:

06. § ABv. tv. 13. § (1) [és (2)] bekezdése a kovetkezs szoveggel 1ép hatalya:

»(1) Az élet, a testi épség és az egészség elleni szandékos, Otévi vagy azt
meghalad6 szabadsagvesztéssel biintetendd biincselekmények (Btk. XV. Fejezet),
valamint a nemi élet szabadséiga és a nemi erkolcs elleni btincselekmények (Btk. XIX.
Fejezet) sértettjét [kérelmére] értesiteni kell az el§zetesen letartoztatott szabadon
bocsatasarol vagy szokésérol, az elitélt véglegesen vagy feltételesen torténd szabadon
bocsatasarol és a szabadsagvesztés végrehajtasanak félbeszakitasar6l, tovabba
szokésérdl, illetve javitéintézeti nevelés esetén a fiatalkort végleges vagy ideiglenes
elbocsatasardl, valamint a javitoéintézet engedély nélkiili elhagyasarol.

[(2) A kérelmet a biintetéiigyben eljaro birésagnal kell benyajtani,
és abban meg kell jelolni, hogy milyen lakcimre kéri a sértett az



értesitést. A sértett a kérelmét a birdsaghoz torténé bejelentésével
visszavonhatja.]”

Indokolas: Lasd a T/1707/5. szam modosito javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Eléterjeszté képviselGje nem ért egyet

9. Dr. Barandy Gergely és dr. Harangoz6 Tamas Attila képviseld a
torvényjavaslat 108. §-anak a kovetkez6 modositésat javasolja:

108. § A Bv. tv. 46. §-a a kovetkezs szoveggel 1ép hatélyba:
.(9) Ha a koztarsasigi elnok kegyelmet gyakorol, a kegvelemben részesitett

személy nevét, a kegvelemben részesités tényét és idGpontjat hivatalos honlapjan is
kozzéteszi”

T/1707/9/1-2. sz.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett moddosité inditvanyok
tartalmilag o0sszefiiggnek: 4. és 9.

Indokolas: Lasd a T/1707/9/2. szam modosito javaslat indokolasét.

A moédosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az El6terjeszto képviselGje nem ért egyet

10. Dr. Schiffer Andras képvisel§ a torvényjavaslat 109. §-anak a
kovetkezd modositasat javasolja:

109. § A Bv. tv. a kovetkez§ alcimmel és 46/A—46/H. §-sal kiegésziilve 1ép hatalyba:

»46/G. § (5) A Kegyelmi Bizottsidg allasfoglalasit, valamint a kegyelmi
dontésrdl szol6 hatirozatot az igazsigligyért felel§s miniszter a birdsagi hatarozatok
kozzététele sordn érvényesild adatvédelmi szabalyok alkalmazésaval honlapjan
kozzéteszi.”

Indokolas: Lasd a T/1707/12. szami mbdositd javaslat indokolasat.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem timogatja

— az El6terjeszto6 képviselGje nem ért egyet
11. Dr. Staudt Gabor képvisel$ a torvényjavaslat 109. §-anak a kovetkezd
modositasat javasolja:
109. § A Bv. tv. a kovetkezd alcimmel és 46/A—46/H. §-sal kiegésziilve 1ép hatalyba:

~46/H. § Ha a kotelezé kegyelmi eljaras anélkiil zarult le, hogy az elitélt
kegyelemben részesiilt volna, és az elitélt tovabbra is életfogytig tarto




szabadsagvesztését tolti, a kotelez6 kegyelmi eljaras lezarultat kovetSen [két] ot év
elteltével a kotelezd kegyelmi eljarast ismételten le kell folytatni.”

Indokolas: Lasd a T/1707/6. szamt modosito javaslat indokolasat.

A moédosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az El6terjeszt6 képviselGje nem ért egyet

12. Dr. Staudt Gabor képvisel$ a torvényjavaslat 109. §-anak a kovetkezd
modositasat javasolja:

109. § A Bv. tv. a kovetkezs alcimmel és 46/A—46/H. §-sal kiegésziilve 1ép hatalyba:

-46/H. § Ha a kotelez6 kegyelmi eljaras anélkiil zarult le, hogy az elitélt
kegyelemben részesiilt volna, és az elitélt tovabbra is életfogytig tartod
szabadsagvesztését tolti, a kotelez6 kegyelmi eljaras lezarultat kovetSen [két] tiz év
elteltével a kotelezd kegyelmi eljarast ismételten le kell folytatni.”

Indokolas: Lasd a T/1707/7. szami modosito javaslat indokolasat.

A moddosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az ElSterjeszto6 képviselGje nem ért egyet

13. Dr. Barandy Gergely és dr. Harangoz6 Tamas Attila képvisel§ a
torvényjavaslat 159. §-anak a kovetkez6 mdbdositasat javasolja:

159. § A Bv. tv. 435. §-a [(2) bekezdése] a kovetkez§ szoveggel 1ép hatalyba:

,(1) E torvény hatalybalépésérdl kiilon torvény rendelkezik.

(2) [A 92. §-t megel5z6 aleim, a 92—94. §, a 95. § (2)—(4) bekezdése
és a 437. § (2) bekezdése 2016. januar 1-jén lép hatalyba.] Az V. fejezetben
foglalt, a _ szabadsagvesztés végrehajtdsara  vonatkozdé  kovetelmények
érvényesiilésének biztositasa érdekében az Orszaggyiilés hatarozatban Allapitja meg a
buntetés-végrehajtas intézményrendszerének fejlesztési programjat. A Kormany a
biintetés-végrehajtas  intézményrendszerének  fejlesztési  programjarél  szélo
hatarozati javaslatot az (1) bekezdés szerinti torvényjavaslattal egvidejileg, de
legkésSbb 2015. marcius 31-ig benyijtja az Orszaggyiilésnek.”

Indokolas: Lasd a T/1707/10. szam mo6dosité javaslat indokolasat.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az ElGterjesztd képviselGje nem ért egyet
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