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Az Orszaggyiilés

Torvényalkotasi bizottsaga

;A' Tﬁfvényalkdtési bizoﬁséig 6"'sszegz6 jelentésé ‘»

az egyes adétorvények és azokkal dsszefiiggé mas torvények, valamint a Nemzeti Adé- és
Viambhivatalrél sz616 2010. évi CXXII. térvény modositasarol sz616 torvényjavaslathoz
(T/1705. szam) benyhjtott,

részletes vitat lezaré bizottsagi médosité javaslat vitajarol

Kovér Laszlé tr,

az Orszaggyiilés elndke részére
Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyilés Torvényalkotasi bizottsdga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekr6l szolo
10/2014. (11. 24.) OGY hatérozat (a tovabbiakban: HHSZ) 46. §-a szerinti eljarasaban — 2014,
november 12-1 és 13-i tilésén értékelte a térvényjavaslathoz benyujtott részletes vitat lezard

bizottsagi mddosito javaslatot és azokrdl allast foglalt.

A Torvényalkotasi bizottsdg megtargyalta a térvényjavaslatot és az Osszegzd jelentés
mellékletében szerepld modosité javaslatokat, megvizsgalva egyben azt is, hogy azok
megfelelnek-e a HHSZ 42. §-aban, illetve 44. § (1) bekezdésében foglalt kvetelményeknek.

A médositd javaslatokrol torténéd allasfoglalas mellett a Torvényalkotasi bizottsag tovabbi

modositasra iranyuld szandékot fogalmazott meg.

A Torvényalkotési bizottsdg — a HHSZ 46. § (5) bekezdése alapjan — az altala tamogatott
részletes vitat lezaré bizottsagi moédosité javaslatot, valamint az 4ltala megfogalmazott

modositast tartalmazd 6sszegzé modositd javaslatot nydjt be.




A Torvényalkotasi bizottsag a térvényjavaslathoz benyujtott, részletes vitat lezaré bizottsagi

modositd javaslat targyaldsat 2014. november 13-an lezérta.
Budapest, 2014. november 13.
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Az Orszéaggytilés

Torvényalkotasi bizottsaga
MELLEKLET

ALLASFOGLALAS
az egyes adotorvények és azokkal dsszefiiggd mds torvények, valamint a Nemzeti Ado- és
Vamhivatalrol sz0l6 2010. évi CXXILI. torvény mddositdsdrdl sz616 T/1705. szamu
torvényjavaslathoz benyiijtott, T/1705/46. szamu részletes vitat leziré bizottsagi

modosité javaslatrol

A torvényjavaslat 381. §-a szerint a térvényjavaslat 351. §-a, a 357. § 50-54. pontja §-a az
Alaptérvény 46. cikk (6) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil, ezért elfogadasahoz a

jelen 1€v6 orszaggytilési képviselok kétharmaddnak ,,igen” szavazata szikséges.

A dokumentumban hasznalt rovidités:
Tktv.: a tavkozlési adorol szolo 2012. évi LV torvény

A dokumentum készitésének elvei: A térvényjavaslat szovegébol elhagyni javasolt szoveget | | zardjel
kozé téve, az (ij szovegrészeket pedig aldhuzassal jelsljiik. Ha a médosité javaslatban ettdl eltérd jelolési mod
szerepel — az egységes elbirdlas megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jelolési médhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a modositd javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jeldlésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszertien megviltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasédban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A modositdé javaslatokra vonatkozo észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz filizott keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A mddosito javaslatok kozotti osszefiiggésekre akkor utalunk, ha a modosité javaslat az 6sszefliggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon bizottsag altal benyijtott modositd javaslatokrdl vagy tobb bizottsag altal
kozosen benyujtott médosito javaslatokrol egyszerre célszerii donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekrél szolé 10/2014. (II. 24.) OGY
hatérozat (a tovdbbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti moédosité javaslatokra.

A bizottsdg megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a térvényjavaslat altal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozé moédosité javaslat (a tovabbiakban: tulterjeszkedé médosité javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tulterjeszkedd moédosité javaslat megfelel a
héazszabalyi  rendelkezéseknek, dont a  talterjeszkedé — modosité  javaslat  benyujtasardl.

Ha a bizottsag sajat modosité javaslatként fogalmaz meg tilterjeszkedd modosité javaslatot, azt — az
Osszefliggésekre is tekintettel —a HHSZ 71. § (2) bekezdése alapjan az 6sszegzé médosits javaslattol elkiilonitve
kell benyujtania. Ha az Orszaggytilés azt allapitjia meg, hogy a tilterjeszkedd moédositd javaslat szabélyszeri,
akkor arra a HHSZ 71. § (4)«(6) bekezdése alapjan az altalanos vita (jra megnyilik és kiegészitd részletes vita
lefolytatasara keriil sor.




Az Orszaggytlés a tilterjeszkedd médosité javaslatot akkor mindsiti szabalyszeriinek, ha az valamely
szabalyszerti moédosité javaslat tartalmdval valé Osszefliggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatdrozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanval6an sziikséges.

A HHSZ 72. §-a alapjan, ha a bizottsdig a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatdrozott
kovetelményeknek valé megfelelés érdekében tulterjeszkedé modositd javaslatot nyujt be, a bizottsag kérheti az
Orszaggytilés hozzajarulasat, hogy a szabalyszerii tilterjeszkedé mddosité javaslatra ne nyiljon meg ujbédl az
altalanos vita és ne keriiljon sor kiegészit6 részletes vita lefolytatasara.

Az Orszaggyiilés — a jelen 1év6 képviselok kétharmadanak szavazatival — a hozzéjarulasat akkor adja
meg, ha a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott kévetelményeknek valé megfelelés érdekében benynjtott
szabalyszerii tulterjeszkedd modosité javaslat a torvényjavaslat céljara és tartalmara tekintettel kizarélag arra
irAnyul, hogy a torvényjavaslat 4ltal nem érintett térvény rendelkezését a torvényjavaslattal sszhangba hozza.

1. A Gazdasagi bizottsag a torvényjavaslat 148. §-anak a kovetkezd modositasat
javasolja:

148. § A tavkozlési adordl szolod 2012. évi LV térvény 5. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel
egésziil ki: [(a tovabbiakban: Tktv.) 1. §-anak 1. pontja helyébe a kivetkezé rendelkezés
1ép:

(E torvény alkalmazdsdban.)

»l. tavkozlési szolgdltatds: Magyarorszag teriilletén 1évé, az elektronikus
hirkézlésrél sz6lé torvény szerinti elektronikus hirkézlé halézaton nyujtott, az
elektronikus hirkozlésrol szolé torvény szerinti

a) nyilvanosan elérheté telefonszolgaltatis, ideértve az iizenet kiildését lehetévé
tevé szolgaltatast is (a tovabbiakban: telefonszolgaltatas);

b) internet-hozzaférés szolgaltatis (a tovibbiakban: internet-szolgaltatas);”]

(3) Csokkenthetd az addalany altal fizetendd havi add az adé-megallapitas honapjat
megelézéen utoljdra benyujtott tarsasdgi addbevalldsban bevallott és megfizetett — 12
hénapndl rovidebb addévrdl benyujtott bevallas esetén napi idéardnyositdssal évesitett —

tarsasagi add egytizenketted részével.”

Indokolds: Lasd a T/1705/46/1. szamu modositd javaslat indokolasat.
A modosité javaslatot(tal): - a bizottsdg nem tdmogatja

— az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

2. A Gazdasagi bizottsag a torvényjavaslat 149-151. §-4nak az elhagyasat javasolja:
[149. § A Tktv. 4. §-a helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

»4 § (1) Az adé alapja telefonszolgidltatis esetén a szolgaltaté eldfizetdjének
elofizetéséhez, eléfizetés hianyaban a szolgaltatohoz tartozé hivoszamrol




a) inditott hivasok idétartama;

b) kiildott iizenetek - szolgaltatoval kotott szerzodés szerint szamitott - szama.

(2) Az adé alapja internet-szolgaltatas esetén az eléfizeté vagy az elektronikus
hirkézlésrol sz6l6 torvény szerinti felhasznalo altal lebonyolitott, gigabyte-ban kifejezett
adatforgalom.”

150. § A Tktv. 5. §-a helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»d. § (1) Az adé mértéke

a) a4. § (1) bekezdésének a) pontja szerinti adoalap esetén, ha a hivast

aa) maganszemély elofizeté elofizetéséhez tartozé hivoszamroél inditjak,
akkor hivasonként 2 forint/megkezdett perc,

ab) nem maganszemély elifizeté elifizetéséhez vagy a szolgaltatéhoz
tartoz6 hivéoszamroél inditjak, akkor hiviasonként 3 Ft/megkezdett perc,

b) a 4. § (1) bekezdés b) pontja szerinti adoalap esetén, ha az iizenetet:

ba) maginszemély elofizeté eléfizetéséhez tartozé hivészamrdl kiildik,
akkor 2 forint/darab,

bb) nem maganszemély elifizeté elofizetéséhez vagy a szolgiltatéhoz
tartozo hivéoszamrél kiildik, akkor 3 Ft/darab.

(2) A hivészamrdl inditott hivasok, kiildott {izenetek utani adé 6sszege nem lehet
tobb, mint:

a) maganszemély elifizeté elofizetéséhez tartozé hivoszam esetén 700
Ft/h6/hivoszam,

b) nem maginszemély el6fizeté elofizetéséhez és a szolgaltatéhoz tartozo
hivészam esetén 5000 Ft/hé/hivoszam.

(3) Az adé mértéke a 4. § (2) bekezdése szerinti adéalap esetén 150 Ft/megkezdett
gigabyte.

(4) Csokkentheté az adéalany altal fizetendé havi adéo az adé-megaillapitas
honapjiat megel6zéen utoljira benyijtott tarsasiagi adobevallisban bevallott és
megfizetett — 12 hénapnal révidebb adoéévrél benytjtott bevallas esetén napi
idéardnyositassal évesitett — tarsasagi ado egytizenketted részével.”



151. § A Tktv. 7. §-a helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

»l. § A szolgaltaté az adét havonta a hivast, iizenetkiildést, adatforgalom
Iebonyolitdsat kiveté masodik hénap 20. napjaig allapitja meg, az dllami adéhatésig
altal rendszeresitett nyomtatvinyon bevallja és megfizeti.”]

Indokolas: Lasd a T/1705/46/2. szami maddosito javaslat indokolésat.

A modositd javaslatot(tal): -~ a bizottsiag tdmogatja

— az Eloterjeszté képviseldje egyetért
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