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Az egyes hdzszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6 10/2014. (II. 24.) OGY hatédrozat 40. § (1)
bekezdése alapjan az egyes adétorvények és azokkal Osszefiiggd mas torvények, valamint
a Nemzeti Adé- és Vamhivatalrél sz6lé 2010. évi CXXII. torvény modositasarol szolod
T/1705. szamu torvényjavaslathoz az alabbi

moédosité javaslatot

terjesztem eld, melynek megtargyalasara a Gazdasagi Bizottsagot kérem.

1. A torvényjavaslat 1. §-a elmarad.

[1. § A személyi jovedelemadorél sz6lo 1995. évi CXVIL torvény (a tovabbiakban: Szja
tv.) 1. §-a a kovetkezé (10) bekezdéssel egésziil ki:

»(10) Ha a maganszemélyt egy adott bevétel az dltala vagy mas személy altal végzett
(teljesitett) tevékenység, termékértékesités, szolgaltatisnyijtas ellenértékeként illeti meg
— torvény eltéré rendelkezésének hidnydban — e bevétel adékotelezettségének
megallapitisara kedvezé adozasi feltételekkel adozé bevételre, jovedelemre (igy
kiilonésen az adéalapba nem tartozé tételnek mindsiilé bevételre, a béren kiviili
juttatisra, az egyes meghatarozott juttatasra) vonatkozé szabaly nem alkalmazhat6.”]

2. A térvényjavaslat 19. § (2) bekezdése elmarad.

[(2) Az Szja tv. 69. §-a a kivetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A (2) bekezdéstdl eltéréen

a) a 70. § (1a) bekezdése szerinti juttatis utan,

b) a 71. § szerinti juttatisok esetében a jovedelemnek az adott juttatisra vonatkozé
értékhatart meghaladé része utan,

¢) a munkaltaté altal a munkavallalénak, valamint a munkavallaléra tekintettel mas
maganszemélynek a 71. § szerint biztositott juttatisok esetében a jovedelemnek az adott
juttatisra vonatkozé értékhatiarit meg nem haladoé, de e jovedelmek egyiittes értékének
az évi 450 ezer forintot, illetve a 450 ezer forintnak — a munkavaillalé altal az adott
munkaltatonal az adéévben a juttatds alapjaul szolgalé jogviszonyban toltott napokkal —
aranyos dsszegét (éves keretosszeg) meghaladé része utan



a kifizetot terhelé ado alapja a jovedelem 1,53-szorosa, azzal, hogy a c) pont
alkalmazasiban az éves keretdsszeg 450 ezer forint, ha a maginszemély munkaviszonya
a maganszemély halila miatt sziinik meg.”]

3. A torvényjavaslat 20. §-a elmarad.

[20. § Az Szja tv.70. §-a a kivetkezé (1b) bekezdéssel egésziil ki:

»(1b) Egyes meghatarozott juttatisnak mindsiil a 71. § szerinti béren kiviili juttatds.”]
4. A torvényjavaslat 29. § 2. pontja elmarad.

(29. § Hatdlyadt veszti az Szja 1v.)
[70. § (4) bekezdése;]

INDOKOLAS

A médosité javaslat elhagyja a tervezetbdl a cafetéria-juttatisok adéterhének megemelését
célzé6 moédositasokat. A cafeteria éppen az alacsonyabb jovedelmii munkavallaloknal jelent
pozitivumot, sét sokszor a munkahely megtartasat jelentd kiegészitd juttatast (példaul
kozOsségi kozlekedési bérlet esetén, ami nélkiil nem tudna bejérni). A cafeteria djabb
ad6terheivel a kormany a kis keresetii munkavallalokba rig bele ismét, pedig mar most is 1
millié fének, a dolgozok negyedének a keresete nem éri el a létminimumot! Hidba dolgoznak,
felkopik az 4lluk. Ilyen helyzetben biin elvenni télik még azt a kis keveset is, mikdzben
példaul a kiiligyminiszter medencés villaban milatja az id6t.

Budapest, 2014. oktdéber 30.

dr. Schiffer Andras
(LMP)
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