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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Kovér Laszlo .
az Orszaggytlés elnoke részére Irdsbeli kérdés
Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytlésrdl sz016 2012. évi
XXXVL torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616
102014, (II. 24.) OGY hatirozat 124. § (1) bekezdésére, kérdést kivanok benyujtani — az
adopolitikaért valo feleldssége korében — Varga Mihaly nemzetgazdasagi miniszter urhoz,

,~Pontosan mennyi a reklimadébél befolyt bevétel és azt milyen koltségvetési szempontok
indokoltak?”

cimmel. A vilaszt irdsban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

A reklamado gondolata mar 2013. elején nyilvanossagot kapott, am akkor unids kotelezettségeinkre
hivatkozassal. 2013 majusaban — az InfoR4di6 Aréna cimii milsoraban — On azt mondta: nagy esély
van arra, hogy a tulzottdeficit-eljaras elkeriiléséhez a zarolasokon kiviil nem lesz szitkség tovabbi
egyenlegjavito intézkedésekre.

On akkor is és kés6bb is ugy nyilatkozott, hogy az allam bevételeit noveld intézkedések megtételére
nem lat kényszeritd indokot. (Kétségtelen, hogy nem is On volt az, aki a reklamadéra vonatkozo
torvénytervezet kidolgozojaként és eldadojaként képviselte a kozterhek ilyetén novelésére iranyulo
javaslatot.)

A torvény elfogadasénak egyes allomésai — ide értve a Torvényalkotasi bizottsag azon uléset is,
amelyen a TV2 televiziot az adé alol mentesitd moédosité javaslat benyljtasara kerilt sor — azt
érzékeltették, hogy ad 4j adonem kivetése mogott a legkevésbé sem az igazsagos kozteherviseles
szandéka allt.

Ha a reklamadé célja nem a kozponti koltségvetés egyensilyahoz szikséges kiigazitds, akkor az a
kérdés, hogy — a rekldmado bevétel, ami az Alaptorvény 40. cikkével ellentétben a legkevésbé sem
,a kozos szikségletek kielégitéséhez szitkséges kiszdmithaté hozzjarulas”™ — milyen célokat
szolgal majd?



2015. augusztus 20. — a reklamado els6 részlete megfizetésének hatarideje — j6 okot ad arra, hogy
megkérdezziik:

a) pontosan mekkora addbevételre tett szert a kozponti koltségvetés a reklamadé
befizetésekbbl,

b) szézalékos aranyban melyik kotelezett milyen mértékii adot fizetett,

c) mennyivel lett volna t6bb a reklamad6 bevétel, ha a reklamadordl szol6 2014. évi XXIL
torvény 10. §-a egyes kotelezettek esetében nem teszi lehet6vé az ad6 aldli mentesilést,

d) mire forditjak majd a reklamadobol befolyt bevételt, kiilonosen annak fényében, hogy egy
honap is alig telt el azota, hogy a tircaknal jelentds mértéki zarolasokra keriilt sor?

e) Akkor szitkség van egyenlegjavitasra, vagy nincs?

Tisztelettel varom valaszat.
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