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Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012.
évi XXXVL. térvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabélyi rendelkezésekrol
sz016 10/2014. (1. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdésére, irasbeli kérdést kivanok
benyujtani Hende Csaba honvédelmi miniszterhez

»Kiszervezett atvilagitas 60 milli6 forintért — kockazatokkal?”
cimmel

Tisztelt Miniszter Ur!

K/909. szamon feltett kérdésemre adott vélaszdban Miniszter Gr azt a tdjékoztatast adta,
hogy a Honvédelmi Minisztérium a HM Fegyverzeti és Hadbiztosi Hivatal jogeldjének
(HM FLU és HM IU) gazdasdgi és gazdasigossagi atvilagitdsara, tovabba a vizsgilat
eredményérdl készitett részletes jelentésre Osszességében 41,468 millié forintot (Sarkdzy
Réd1&Partner Ugyvédi Iroda 10,968 M HUF+10,750M HUF, R6dl & Partner Konyvvizsgal6
és Adétanacsad6 Kft. 9,875 M HUF+9,875 M HUF), mig a HM Kozgazdasagi és Pénziigyi
Hivatal jogi atvilagitisira Osszességében 19,375 milli6 forintot (Sarkézy Rodl&Partner
Ugyvédi Iroda 7,5 M HUF+11,875 M HUF), vagyis ennek a két intézménynek az
atvilagitasara t6bb mint 60 milli6 forint kézpénzt koltstt el.

A honvédelmi miniszter kdzvetlen alarendeltségébe tartozé szervezetek, valamint a Magyar
Honvédség katonai szervezetei szervezeti korszeriisitésének egyes feladatairél szolo 98/
2010. (XI. 16.) HM utasitas — tobb hasonl6 utasitast kévetden — intézkedett a HM szerveinek
és szervezeteinek atalakitisarol. Az utasitdis 7. § (5) bekezdése rendelkezett a korabbi
HM Fejlesztési és Logisztikai Ugyndkség, valamint a HM Infrastrukturalis Ugyntkség
atszervezésével 1étrejovd Fegyverzeti és Hadbiztosi Hivatalrdl, mig 7. § (7) bekezdése
HM Kozgazdasagi és Pénziigyi Ugynokség atalakuldsaval a Kozgazdasigi és Pénziigyi
Hivatal létrejottérdl. Vagyis az utasitds kdzzétételekor mar eldontdtt volt, milyen modon és
kondicidkkal sziinnek meg a korabbi HM szervek, és jonnek létre az jak.

A megbizasi szerz6dések altal érintett id6szakban (2010. november 10-2011. augusztus
12.) a Honvédelmi Minisztérium hatilyos Szervezeti és Miikddési Szabalyzat (a
Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és Miikddési Szabélyzatardl szolé 87/2010. (X.
6.) HM utasitas) szerint a HM Belsd Ellendrzési Hivatal (2011. szeptember 23-t6] Belsd
Ellendrzési Féosztaly) feladata volt javaslatok kialakitisa a pénziigyi, targyi, informatikai,
infrastrukturalis és humaner6forras-kapacitasokkal valé' szabalyszer(, gazdaségos, hatékony
és eredményes miikodés megvalositisira, a szervezeti struktirdk racionalizéldsira, a belsd
kontrollrendszerek javitaséara és fejlesztésére.



A HM Tervezési és Koordiniciés FBosztalya volt felelos a HM-szervek és -szervezetek
mikodésének elemzéséért, javaslatok Gsszeallitasaért az elemzett szervezetek felépitésének,
létszamuk, allomanyuk osszetételének korszeriisitésére, racionalizdlisara, tovabbd a
honvédelmi tarca létszimgazdilkodasara, az éallomanyaranyok kialakitaséra vonatkozé
javaslatok, tervek és intézkedések kidolgozasaért, a HM-szervek és -szervezetek, a miniszter
kozvetlen, illetve fenntartéi irdnyitisa ala tartozé szervezetek tigyrendjének, illetve szervezeti
és miikddési szabalyzatainak véleményezéséért, jovahagyasra torténd elSterjesztésért. A HM
Humaénpolitikai Fosztaly felelt a munkakdrelemzés és munkakor-értékelés végrehajtisaért
Uj munkakor létrehozésa, meglévé munkakorh6z kapcsolédd kovetelmények médositasa,
valamint munkakdr megsziintetése esetén. Ugyancsak ez utobbi féosztaly volt felelds a tarca
foglalkoztataspolitik4jat befoly4sold szervezeti, miikodési folyamatok, belsé huméneréforras-
jellemzdk és altaldnos munkaerd-piaci hatasok feltarasaért.

Mindezek alapjan kérem Miniszter urat, sziveskedjen vélaszolni a kévetkezd kérdésekre:

1.) Milyen indokai voltak annak, hogy — bar a 98/2010. (XI. 16.) HM utasitds pontosan
megszabta az A4talakitdsok irdnyit és formdjat — a minisztérium a HM Bels6
Ellendrzési Hivatal, illetve a Tervezési és Koordinaciés Foosztily, tovabba a
Humanpolitikai Fdosztaly helyett kiilsés cégeket bizott meg a HM FLU és a HM 10
mint a HM FHH jogelédjei, valamint a HM KPH vonatkozasaban az atvilagitdssal és
az atalakitasokra torténé javaslatok megtételével?

2.) Kérem, részletezze, milyen specidlis szakmai tudéassal vagy gyakorlattal rendelkezett
az Atvilagitishoz és a megbizdsban szerepld javaslatok megfogalmaziséhoz a
Sérkozy Rodl&Partner Ugyvédi Iroda, tovabba a Rodl & Partner Konyvvizsgalé és
Adétanacsad6 Kft.

3.) A Séarkdzy Rodl&Partner Ugyvédi Iroda, tovabba a Rodl & Partner Kényvvizsgald
és Adétanacsadd Kft. jogosult volt-e mindsitett adatok megismerésére tevékenysége
soran? Ha igen, milyen jellegli mindsitett adatokat ismerhettek meg? A cégek
tevékenységiik soran milyen terjedelemben és mélységben ismerhetett meg a személyi
alloményra vonatkoz6 adatokat?

4)) A Sarkézy Rodl&Partner Ugyvédi Iroda, tovabba a Radl & Partner Konyvvizsgal6 és
Adétanacsadd Kft. szerz8dés teljesitésében részt vevd képviseldi, munkatérsai milyen
ellen6rzésen estek at?

5.) Fennéll-e annak a veszélye, hogy kiilsds cégek (esetunkben a Sarkozy Rodl&Partner
Ugyvédi Iroda, tovabb4 a Rodl & Partner Kényvvizsgalo és Adotandcsadd Kit.) olyan
mélységii, terjedelmii vagy Osszetételi formdban ismerhettek meg a minisztériumra
vagy a Honvédség személyi allomanyara, hadrafoghatosagara, fegyverzetére
vonatkoz6 adatokat, hogy sulyos kovetkezményekkel kell szdmolnunk a nemzet

biztonsdgara nézve?

Demeter Marta
orszaggyilési képviseld

(MSZP)
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