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Diiré Déra
orszaggyiilési képviseld
frasbeli kérdés
Kovér Laszl6 Urnak,
az Orszaggyiilés elndkének
Helyben

Tisztelt Elndk Ur!

Magyarorszag ‘Alaptorvénye 7. cikk (2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrl sz6l6 2012.
évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli kérdést kivanok benyujtani az
Emberi Eréforrdsok Minisztériumat vezeté miniszterhez mint a tirgyban illet¢kes

minisztérium vezet6jéhez

»Hogyan kivinja megakaddlyozni a Korméiny, hogy az elhibdzott felsoktatasi
torvénymdédositas kovetkeztében ne szenvedjen djabb silyos kdrokat az egész magyar

felsGoktatds és tudomdnyossag nemzetkozi megitélése?”

A benytjtott kérdésemre a vélaszt irdsban varom.

Tisztelt Miniszter Ur!

A magyar felsboktatds teljesitménye a mésodik Orban-kormany utin sem javult
szdmottevden, st tobb terilleten a megmagyardzhatatlan mértékii forrdskivonas
kovetkeztében egyenesen stlyos valsigrol beszélhetiink. A killnbdzd lobbik kotélhuzé
versenyének kitett felsGoktatds nemhogy megerdsodni, lemorzsolddni latszik a nemzetkdzi
versenyben. A széles kézvélemény szdmara nem volt érzékelhetd, de tudomanyos korskben
szégyenletes kozhelyként kezelték, hogy a Schmitt_-botré.ny 6nmagédban mekkora csapast
jelentett az egész magyar felsdoktatds és tudomanyossag nemzetkozi megitélésére: SZamos
kutatohelyen volt nyilt titok, hogy a volt koztarsasagi elndknek ,kdszdnhetden™ hogyan
hatraltak ki neves kiilfoldi egyetemek tudomanyos egyiittmitkddésekbol, hogyan mondtak le
magyar dsztondijakat, magyar professzorok konferencia meghivésait stb.



Most a Schmitt-botranyhoz hasonlé vagy még nagyobb volumen( botrény fenyeget,
amelyet mér nem fogja annyival meguszni- a magyar tudomanyos kozélet nemzetkdzi
megitélése, mint Schmitt P4l {igyét. A Nemzeti felsboktatasrdl sz6lo torvény legutdbbi
modositasanak kovetkeztében egy politikailag elhibazott, szakmai szempontb6l vallalhatatlan,
Osszességében rossz térvény sziiletett. Ennek egyértelmii oka a semmivel nem magyarazhat6
kapkodés, a széleskor(i konzultaci* teljes hidnya, az Osszes ellenzéki szakmai moédositd
javaslat egy szavazdssal tortén6 elemi lesoprése a szakteriiletileg nem, csak jogalkotdsi
szempontbdl illetékessé tett bizottsigban — és még sorolhatnank. Erre a szakmaiatlansagra és
az atgondolatlansagra is rdmutat a Magyar Felséoktatdsi Akkreditdcios Bizottsdag (MAB)
2014, augusztus 1-jén kiadott sajtokézleménye, mely szerint ,,A sebtében végrehajtott
torvénymodositds, az egyetemi tanari kinevezések megengedd volta, a MAB minségi
kifogasainak figyelmen kiviil hagyasa miatt kétséges a kozelgé értékelésnél a MAB ENQA
tagsagnak valé megfelelése.”

Miniszter Ur bizonyosan tisztdban van vele, hogy milyen kovetkezményekkel jarhat
az, ha az European Association for Quality Assurance in Higher Education (ENQA) nem
Ujitja meg a MAB szervezeti tagsagat. Miniszter Ur bizonyosan azt is tudja, hogy a szervezet
a soron kdvetkez6, kozeljovoben esedékes feliilbiralataig mér felfiiggesztette a MAB tagsagit,
t6bbek kozott annak megkérdbjelezett fiiggetlensége miatt. Ugy tiinik, az a politikai ,kultira”,
amit a kormény és az EMMI gyakorol a kdzoktatasban az egész magyar pedagégustarsadalom
és magyar felsGoktatas egésze felé, egy tekintélyes kiilf5ldi tudomanyos szervezettel szemben
mér nem engedheté meg. A fentiek titkrében kérdezem Miniszter Urtél:

1. Milyen lépéseket kivan tenni annak érdekében, hogy ne szlinjon meg a MAB
ENQA tagsaga, és ezéltal ne izolalédjon a magyar felsGoktatds a nemzetkdzi
szintéren, felmérhetetlen karokat okozva Magyarorszagnak?

2. Be kivanja-e vonni MAB-ot a magyar felsdoktatds tényleges érdekeit szolgalo,
kiilfsldi megitélését elémozdit6 szabalyozas kialakitdsaba?

Varom érdemi valaszat!

Budapest, 2014. augusztus 6.
Tisztelettel: &,\_\\ ’b\/\\
Diré Déra
Jobbik
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