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Az Orszaggyiilés Ereret: 201k JOL 03
Torvényalkotasi bizottsaga

A Torvényalkotasi bizottsag dsszegz6 jelentése | T‘

A rekldmadordl sz0l6 2014. évi XXII. torvény eltérd szoveggel valo hatdlybalépésérdl és
azzal 0sszefiiggo egyes adotorvények modositdsdrol
sz010 torvényjavaslathoz (T/467. szim) benyujtott
képvisel6i médosité javaslatok vitdjarol

(kivételes eljarisban)

Kovér Laszl6 ur,
az Orszaggyiilés elnike részére

Tisztelt Elnék Ur!

Az Orszaggyllés Torvényalkotasi bizottsaga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol sz6l6
10/2014. (II. 24.) OGY hatdrozat (a tovabbiakban: HHSZ) 62. § (5)—(11) bekezdésében
meghatarozott eljarasaban — lefolytatta a torvényjavaslat részletes vitdjat.

A Torvényalkotasi bizottsdg a torvényjavaslatot megvizsgilva megallapitotta, hogy az
megfelel a HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A Torvényalkotasi bizottsag a részletes vita soran — a HHSZ 62. § (6) bekezdése alapjan —
megtargyalta az Osszegz0 jelentés mellékletében szerepld modositod javaslatokat, megvizsgal-
va egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ 42. §-aban foglalt kovetelménynek.

A moédosité javaslatokrol torténd allasfoglalas mellett a Torvényalkotasi bizottsag tovabbi
modositasra iranyul6 szandékot fogalmazott meg.

A Torvényalkotasi bizottsag — a HHSZ 62. § (8) bekezdése alapjan — az A4ltala
megfogalmazott modositést tartalmazo 6sszegzd modositod javaslatot nyujt be.



A Torvényalkotasi bizottsag a torvényjavaslat részletes vitajat 2014. jalius 2-an lezarta.

Budapest, 2014. julius 2.
Tisztelettel:

vl

Dr. Gulyas Gergely
elndk



Az Orszaggyiilés
Torvényalkotasi bizottsaga

MELLEKLET
ALLASFOGLALAS
a rekldmadordl szolo 2014. évi XXII. térvény eltérd sziveggel valo hatdlybalépéséril és

azzal dsszefiiggd egyes adotorvények modositdasdrdl sz616 T/467. szamu térvényjavaslathoz

benyujtott, T/467/4.—/8. szamu képviseldi modosité javaslatokrél

A dokumentumban hasznalt réoviditések:
reklamadé tv.: reklamadorol szol6 2014. évi XXII. térvény

A dokumentum készitésének elvei: A torvényjavaslat szovegéb6l elhagyni javasolt széveget [ ] zardjel
kozé téve, az uj szbvegrészeket pedig aldhuzéassal jelsljiik. Ha a médositd javaslatban ett6l eltérd jelolési mod
szerepel — az egységes elbirdlas megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jeldlési modhoz igazitottuk
annak sz szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a modosito javaslat a tdrvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozésara,
vagy a pontok jeldlésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténé kiilén utalas nélkiil is.

A moédosité javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz fiizétt keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A moédosité javaslatok kozotti Gsszefliggésekre akkor utalunk, ha a médositd javaslat az 6sszefiiggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon képviseld altal benyiijtott modosité javaslatokrdl vagy t6bb képviseld altal
kozdsen benyujtott modositéd javaslatokrdl egyszerre célszerii donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekrél sz616 10/2014. (11. 24.) OGY
hatdrozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti médosité javaslatokra.

A bizottsdg megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a térvényjavaslat 4ltal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozé modositd javaslat (a tovabbiakban: tilterjeszkedd modositd javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tilterjeszkedd modosité javaslat megfelel a
hazszabalyi rendelkezéseknek, dont a tulterjeszked6 modositd javaslat tamogatasarol.

Ha a bizottség tilterjeszkedd mddosité javaslatot tamogat, azt — az Osszefiiggésekre is tekintettel — a
HHSZ 62. § (10) bekezdése alapjan az dsszegz6 modositd javaslatté] elkiilénitve kell benyujtania.

Az Orszaggylilés a tilterjeszkedd modositd javaslatot akkor mindsiti szabélyszertinek, ha az valamely
szabalyszerli modositd javaslat tartalmaval valé Osszefliggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.

1. Szelényi Zsuzsanna képviseld a torvényjavaslat 4. §-dban a reklimadétv. 4. §
(2) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

4. § A reklamado tv. 4. §-a a kovetkez6 szoveggel 1ép hatalyba:
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»(2) Az adé alapja a 3. § (2) bekezdés szerinti addalany esetén a reklam-kozzététel havi
Osszesitett ellenértékének [25 000 forintot] az ugyanezen iddszakra es6 nettd arbevétel
huszonét szazalékat meghaladé része.”

Indokolas: Lasd a T/467/4. szamu modosito javaslat indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsidg nem tdmogatja
— az Eléterjeszté (képviseldje) nem ért egyet
—a Kormany képviseldje nem ért egyet

2.  Szelényi Zsuzsanna képviseld a torvényjavaslat 5. §-aban a reklamadotv. 5. §-
anak a kdvetkez6 modositdsat javasolja:

5. § A reklamado tv. 5. §-a a kovetkezd szoveggel 1€p hatalyba:

»9. § (1) Az adé mértéke a 4. § (1) bekezdés szerinti addalap esetén|
— az adéalap 0,5 millidrd forintot meg nem haladé része utin 0%,]

— az adoalap 0,5 millidrd forintot meghaladd[, de 5 milliard forintot meg nem haladé]
része utan 5% [1%,

— az adéalap 5 millidrd forintot meghaladé, de 10 milliard forintot meg nem haladé
része utan 10%,

— az adoéalap 10 millidrd forintot meghaladé, de 15 milliard forintot meg nem haladé
része utan 20%,

— az adoéalap 15 millidrd forintot meghaladé, de 20 millidrd forintot meg nem haladé
része utan 30%,

— az adéalap 20 milliird forintot meghaladé része utan 40%].

(2) Az adé mértéke a 4. § (2) bekezdés szerinti addalap esetén az adéalap [20] 5%-a.”
Indokolas: Lasd a T/467/5. szami mddosito javaslat indokol4sat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem témogatja

— az Eléterjeszté (képviseldje) nem ért egyet
—a Kormany képviseldje nem ért egyet

3. Szelényi Zsuzsanna képviseld a torvényjavaslat 7. §-dban a reklimadotv. 8. §-
anak a kovetkezé modositasat javasolja:

7. § A reklamado tv. 8. §-a a kovetkezd szoveggel 1€p hatalyba:
»8. § (1) E torvény — a (2) bekezdésben meghatérozott kivétellel — a rekldmadorél sz6lé 2014.

évi XXIIL torvény eltérd sziveggel valo hatdlybalépésérél és azzal osszefiiggd egyes adotor-
vények médositdsdrol sz616 2014. évi .....1orvény kihirdetését kovetd 31. napon 1ép hatéalyba.
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(2) E torvény 6. §-a az Eurdpai Bizottsidg jovahagyd hatirozatanak meghozatalat kovetd 31.
napon 1ép hatdlyba. Az addpolitikéért felelds miniszter az FEurdpai Bizottsig hatarozata
meghozataldnak idépontjat — annak ismertté valasat kdvetben — haladéktalanul a Magyar
Ko6zlonyben kozzétett egyedi hatdrozattal allapitja meg.”

Indokolas: Lasd a T/467/6. szamu modosito javaslat indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja
— az El6terjeszt6 (képviseldje) nem ért egyet
—a Kormany képviseldje nem ért egyet

4.  Szelényi Zsuzsanna képviseld a torvényjavaslat 8. §-dnak az elhagyéasat
javasolja, a reklamadétv. 10. §-it érinten:

[8. § A reklimadé tv. 10. §-a a kisvetkezé szoveggel 1ép hatalyba:

»10. § Az adéalany csokkentheti a 2014. évben kezd6dé adoév adoalapjat — legfeljebb
annak erejéig — a tarsasagi adérol és az osztalékadorél sz616 1996. évi LXXXI. térvény
17. § (1) bekezdése vagy az Szja tv. 49/B. § (7) bekezdése szerinti elhatarolt veszteség
50%-aval, feltéve, hogy a 2013. évben kezdédé iizleti évben az adobalany adézas elétti
eredményének osszege nulla vagy negativ.”]

Indokolas: Lasd a T/467/7. szamu modosito javaslat indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsig nem tdmogatja
— az Elodterjeszto (képviseldje) nem ért egyet
— a Korméany képviseldje nem ért egyet

S. Szelényi Zsuzsanna képviselé a tdrvényjavaslat 11. §-amak az elhagyasit
javasolja:

[11. § A Tao tv. 3. szimu melléklete e térvény 1. szimu melléklete szerint médosul.]

T/467/8/1, /2, /3.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médositéd inditvanyok tartalmilag sszefiiggnek: 5., 6., 7.

Indokolas: Lasd a T/467/8/1. szamu mddositd javaslat indokoldsat.
A moédosité javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja
— az Eloterjeszto (képviseldje) nem ért egyet
—a Kormany képviseldje nem ért egyet
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6.  Szelényi Zsuzsanna képviselé a torvényjavaslat 12. § (2) bekezdésének a
kovetkezd modositasat javasolja:

(2) A 9-11. §[, valamint az 1. melléklet] a kihirdetését kdvetd 34. napon 1ép hatélyba.

T/467/8/1, /2, /3.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek: 5., 6., 7.

Indokolas: Lasd a T/467/8/2. szamt mddositod javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsig nem tdmogatja
— az Eléterjeszté (képviseldje) nem ért egyet
—a Kormany képviseldje nem ért egyet

7. Szelényi Zsuzsanna képviseld a torvényjavaslat 1. mellékletének az elhagyésat
javasolja:

[1. melléklet a 2014. évi .....torvényhez

1. A Tao tv. 3. szimu melléklet A) része a kovetkezd 16. ponttal egésziil ki

/A 8. § (1) bekezdésének d) pontja alkalmazisiban nem a villalkozdsi tevékenység
érdekében felmeriilt koltségnek, rdforditisnak mindsiil kiilonosen:/

»16. a reklimadorél szélé torvény szerinti reklam Kkozzétételével osszefiiggésben
elszamolt koltség (igy kiilondsen a reklim kozzétevéjének vagy a reklam kozzétételében
kozremiikodének jaré ellenérték), de legalabb a reklam kozzétételének szokasos piaci
értéke, ha az adéalany nem rendelkezik a reklimadé alanyinak olyan nyilatkozatival,
miszerint a reklim kozzétételével dsszefiiggésben felmeriilt reklaimadé kotelezettségét
teljesiti vagy reklamadé-kotelezettség teljesitésre nem kotelezett.”]

T/467/8/1, /2, /3.

Megjegyzés: A kdvetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek: 5., 6., 7.

Indokolas: Lasd a T/467/8/3. szamu mddosito javaslat indokoldsat.

A mddosité javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja
— az Eléterjeszté (képviseldje) nem ért egyet
—a Kormany képviseldje nem ért egyet
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