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Az Orszaggylilés
Torvényalkotési bizottsaga

A Torvényalkotasi bizottsag 6sszegz6 jelentése ~ ﬂ

az egyes oktatasi tirgyu torvények modositasarol szolé torvényjavaslathoz (T/311. szam)
benyujtott
képviseléi modosité javaslatok vitajarél

(kivételes eljarasban)

Kovér Laszlo ur,
az Orszaggyiilés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggylilés Torvényalkotasi bizottsaga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616
10/2014. (Il. 24.) OGY hatéarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 62. § (5)(11) bekezdésében
meghatarozott eljarasaban — lefolytatta a torvényjavaslat részletes vitajat.

A Torvényalkotasi bizottsdg a tdérvényjavaslatot megvizsgalva megéllapitotta, hogy az
megfelel a HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A Torvényalkotési bizottsag a részletes vita soran — a HHSZ 62. § (6) bekezdése alapjan —
megtargyalta az Osszegz6 jelentés mellékletében szerepldé mobdositd javaslatokat,
megvizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ 42. §-dban foglalt
kovetelménynek.

(A modositd javaslatokrol torténd allasfoglalas és a HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt
kovetelmények teljesiiléséhez sziikséges modositds mellett a Torvényalkotasi bizottsag
tovabbi mddositasra iranyuld szandékot fogalmazott meg.)

A Torvényalkotdsi bizottsdg — a HHSZ 62. § (8) bekezdése alapjan — az éltala
megfogalmazott modositast tartalmazo dsszegzé modosito javaslatot nyujt be.

A Torvényalkotasi bizottsag a torvényjavaslat részletes vitajat 2014. junius 30-an lezarta.

Budapest, 2014. janius 30.
'f(lszte}etyel

Z y 4/(1 (/ /(/f/v

Dr. Gulyas Gergely
elnok



Az Orszaggytlés
Torvényalkotasi bizottsiga ]
MELLEKLET

ALLASFOGLALAS

az egyes oktatdsi targyu torvények modositdsdrol sz6l6 T/311. szamu térvényjavaslathoz

benyujtott, T/311/4-30. szamu képvisel6i médosité javaslatokrél

Dr. Pésan Laszlo képvisel6 a T/311/27-30. szamt maédosité inditvanyait visszavonta,
ezért azokat a dokumentum nem tartalmazza.

A dokumentumban hasznalt roviditések:

Kjt.: a kozalkalmazottak jogallasardl szolo 1992. évi XXXIII. torvény
Nkt.: a nemzeti kéznevelésrdl sz616 2011. évi CXC. torvény

Nftv.: a nemzeti felsdoktatasrol szol6 2011. évi CCIV. torvény

A dokumentum készitésének elvei: A térvényjavaslat sz6vegéb6l elhagyni javasolt szoveget [ ] zardjel
kozé téve, az 4j szovegrészeket pedig aldhuzéassal jeloljiik. Ha a modosit6 javaslatban ettdl eltérd jelolési mod
szerepel — az egységes elbirdlas megkdnnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jeldlési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a méddosité javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre térténd kiildn utalas nélkiil is.

A moédositd javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz flizott keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A mbdositd javaslatok kdzotti Osszefiiggésekre akkor utalunk, ha a médositd javaslat az Ssszefiiggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon képviseld altal benyijtott médositd javaslatokrdl vagy t6bb képviseld altal
kozbsen benytjtott moédositd javaslatokrél egyszerre célszerii dnteni.

A dokumentum fethivja a figyelmet az egyes hazszabélyi rendelkezésekr6l sz6l6 10/2014. (IL 24.) OGY
hatirozat (a tovdbbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti modositd javaslatokra.

A bizottsdg megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a térvényjavaslat altal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozd moédosité javaslat (a tovabbiakban: tulterjeszkedd modositd javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tilterjeszkedd modositd javaslat megfelel a
hazszabalyi rendelkezéseknek, dont a tulterjeszkedd modositd javaslat tamogatasarol.

Ha a bizottsag talterjeszkedd moédositd javaslatot tAmogat, azt — az Ssszefliggésekre is tekintettel — a
HHSZ 62. § (10) bekezdése alapjan az 6sszegz6 modositd javaslattdl elkiilénitve kell benytijtania.

Az Orszaggytilés a tilterjeszkedé modosité javaslatot akkor mindsiti szabalyszertinek, ha az valamely
szabalyszerli moédosité javaslat tartalmaval vald &sszefiiggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.




1.  Gyurcsany Ferenc képviseld a torvényjavaslat 1. §-anak a kovetkezé médositasat
javasolja: :

1. § A kozalkalmazottak jogallasardl sz616 1992. évi XXXIIL torvény (a tovabbiakban: Kjt.)
57. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A bolcsédékben, [a kiilonleges gyermekotthonokban,] a gyermekvédelmi
szakellatast nyujté intézményekben és a javitdintézeti nevelést nyljté intézményekben, a
nevelési-oktatdsi és a pedagdgiai szakszolgalati intézményekben, a fels6foku oktatas
keretében, valamint az egészségiligyi agazatban a nevel6, nevelé-oktatd, oktatd munkat,
pedagodgiai szakszolgalati tevékenységet végzé kozalkalmazottakat évi huszondt munkanap
potszabadsag illeti meg, amelybdl legfeljebb tizen6t munkanapot a munkaltatd neveld,
nevel6-oktatd, oktatd, illetdleg a neveléssel, oktatassal, pedagdgiai szakszolgalati
tevékenységgel Osszefliggh munkara igénybe vehet. Az oktatassal és neveléssel kapcsolatos
munkak korét végrehajtasi rendelet allapitja meg.”

Indokolas: Lasd a T/311/15. szamu moédositod javaslat indokolasat.
A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Elterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

2. Gyurecsiny Ferenc, valamint Kunhalmi Agnes képvisel6 a torvényjavaslat 3. §-
anak a kovetkezd médositasat javasolja:

3. § A Kjt. akovetkezd 91/C. §-sal egésziil ki:

»91/C. § (1) A pedagdgiai szakszolgalati intézményben foglalkoztatott — kiilon
jogszabalyban meghatarozott munkakort betdlté — kozalkalmazottat az 57. § (3) bekezdése
alkalmazéasakor a 2014. [julius] januér 1. és 2014. december 31. napja kozti id6szakra [15]
25. munkanap p6tszabadsag illeti meg.

(2) A pedagogiai szakszolgalati intézményben foglalkoztatott — kiilon jogszabalyban
meghatarozott munkakért betolté — kozalkalmazottat a 2014. jalius 1. és 2014. december 31.
napja kozti idoszakban a targyévi potszabadsaga idejébol kotelezd munkavégzésre legfeljebb
6t munkanapra lehet igénybe venni.”

Indokolas: Lasd a T/311/16. és T/311/19. szami modositd javaslat
indokolésat.

A moddositd javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviseldje nem ért egyet



3. Dr. Hiller Istvian és Kunhalmi Agnes képvisel6 a torvényjavaslat 17. §-at @j (2)
bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

17. § (1) Az Nftv. 12. § (3) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€ép:
(A szendtus)

»d) javaslatot tesz a rektori palyazat tartalmara, elbiralja a rektori péalyazatokat és
megvalasztja a rektorjeloltet, tovabba értékeli a rektor vezet6i tevékenységét;”

(2) Az Nftv. 12. § (3) bekezdése a kovetkezd 1) ponttal egésziil ki:

(A szenatus)

.1) megvalasztja a kancellart.”

Indokolas: Lasd a T/311/18/1. szamG modosit6 javaslat indokolasat.

T/311/18/1.¢és 2.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag dsszefliggnek: 3. és 20.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem timogatja

— az Elterjeszt6é képviseloje nem ért egyet

4. Duré Déra é Farkas Gergely képvisel6 a torvényjavaslat 18. §-dnmak a
kovetkezé modositasat javasolja:

18. § (1) Az Nftv. 13. § [(1) és] (2) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:

»1(1) A felséoktatasi intézmény elsé szamu felelés vezetdje és képviseldje a rektor,
aki eljar és dont mindazokban az iigyekben, amelyeket jogszabily, a szervezeti és
milkodési szabalyzat, a kollektiv szerz6dés nem utal mas személy vagy testiilet
hataskorébe. A rektor a kancellir dontése vagy intézkedése, illetve intézkedésének
elmulasztisa esetén a fenntartéhoz cimzett kifogissal élhet.]

(2) Allami felsoktatési intézményben a rektor a felsdoktatasi intézmény
alaptevékenységnek megfeleld miikodéséért felelds, ennek keretében gyakorolja az oktatoi,
kutatoi, illetve tanari munkakdrben foglalkoztatottak felett a munkaltatoi jogokat, valamint a
25. § (3) bekezdése szerinti megbizasi jogviszonnyal kapcsolatos, a megbizot megilletd
jogosultsagokat. Az oktatdi, kutatoi, illetve tanari munkakorben foglalkoztatottak, a megbizasi
jogviszonyban allok tekintetében illetmény, illetve egyéb jogviszonyra tekintettel torténd
juttatés megallapitasara a rektor [a kancellar egyetértésével] nalléan jogosult.”

(2) Az Nftv. 13. § (4) bekezdése a kovetkezOk szerint médosul:



»(4) A gazdasagi foigazgato[, allami felséoktatasi intézményben a kancellar] felelos
a gazdalkodasi intézkedések és javaslatok elokészitéséért.”

Indokolas: Lasd a T/311/8/1. szamu modosito javaslat indokolésat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag Osszefiiggnek: 4., 7.,
17., 26., 28., 30., 34., 36. és 43.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviselGje nem ért egyet

5. Dr. Hiller Istvian és Kunhalmi Agnes képvisel6 a torvényjavaslat 18. §-anak a
kovetkez6 moédositasat javasolja:

18. § (1) Az Nftv. 13. § [(1) és] (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»[(1) A fels6oktatasi intézmény elsé szamu felelés vezetgje és képviseldje a rektor,
aki eljar és dont mindazokban az iigyekben, amelyeket jogszabaly, a szervezeti és
miikodési szabilyzat, a kollektiv szerzé6dés nem utal mas személy vagy testiilet
hataskorébe. A rektor a kancellir déntése vagy intézkedése, illetve intézkedésének
elmulasztasa esetén a fenntartohoz cimzett kifogassal élhet.]

(2) Allami felsGoktatasi intézményben a rektor a felsGoktatdsi intézmény
alaptevékenységnek megfelelé miikodéséért felelos, ennek keretében gyakorolja az oktatoi,
kutatoi, illetve tanari munkakorben foglalkoztatottak felett a munkaltatdi jogokat, valamint a
25. § (3) bekezdése szerinti megbizasi jogviszonnyal kapcsolatos, a megbizot megilletd
jogosultsagokat. Az oktatéi, kutatoi, illetve tanari munkakorben foglalkoztatottak, a megbizasi
jogviszonyban allok tekintetében illetmény, illetve egyéb jogviszonyra tekintettel torténd
juttatas megéllapitasara a rektor [a kancellar egyetértésével] jogosult.”

Indokolais: Lasd a T/311/17/1. szamG médositd javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médosito inditvanyok tartalmilag Gsszefiiggnek: 5., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviseldje nem ért egyet

6. Dr. Hiller Istvan és Kunhalmi Agnes képviseld a torvényjavaslat 18. §
(2) bekezdésének az elhagyésat javasolja:

[(2) Az Nftv. 13. § (4) bekezdése helyébe a kiovetkezo rendelkezés 1ép:



»(4) A gazdasagi foigazgato, allami felséoktatasi intézményben a kancellar felelés
a gazdalkodasi intézkedések €s javaslatok elokészitéséért.”)

Indokolas: Lasd a T/311/17/2. szam modosito javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkez$ pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek: 5., 6., 8.,
16., 25.,29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

A moédositd javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseloje nem ért egyet

7. Duré Déra és Farkas Gergely képviseld6 a torvényjavaslat 19. §-dmak az
elhagyasat javasolja:

19. § [Az Nftv. a kovetkezo 13/A. §-sal egésziil ki:

»13/A. § (1) Allami felsGoktatasi intézményben az intézmény miikodtetését a
kancellar végzi.

(2) A kancellar

a) felel a felsoktatasi intézmény gazdasagi, pénziigyi, kontrolling, szimviteli,
munkaiigyi, jogi, igazgatisi, informatikai tevékenységéért, az intézmény
vagyongazdilkodasaért, ideértve a miiszaki, létesitményhasznositasi, iizemeltetési,
logisztikai, szolgaltatasi, beszerzési és kozbeszerzési iigyeket is, iranyitja e teriileten a
miikodést,

b) felel a sziikséges gazdalkoddsi, valamint az a) pontban meghatarozott
teriileteken sziikséges intézkedések és javaslatok elékészitéséért, ennek keretében
egyetértési jogot gyakorol a 12. § (1) bekezdés, valamint 13. § (1) bekezdés szerinti
jogosultnak az intézmény gazdalkodasat, szervezetét, miikodését érinté, vagy gazdasagi
kivetkezménnyel jaré dontései és intézkedései tekintetében, az egyetértés e dontések

érvényességének, illetve hatalyba lépésének feltétele,

¢) gondoskodik annak feltételeirdl, hogy a fels6oktatasi intézmény gazdilkodasa
az alapfeladatok ellatasat biztositsa,

d) gyakorolja az intézmények részvételével miilkodé gazdasdgi tarsasiagokban és
gazdalkodé szervezetekben a tulajdonosi jogokat, valamint

e) a 13. § (2) bekezdésében meghatarozott kivétellel munkaltatéi jogot gyakorol a
felsdoktatasi intézményben foglalkoztatott alkalmazottak felett, gondoskodik a

jogszabilyoknak megfelel6é pénziigyi-szakmai kompetencia biztositasarél,

J) feladatait a rektorral egyiittmiikodve litja el.



(3) Kancellari megbizast az kaphat, illetve a kancellari megbizas azzal tarthato
fenn, aki

a) felsdoktatasi intézményben, gazdasagi tarsasaghan, a kézponti vagy teriileti
kozigazgatasban szerzett haroméves vezetéi gyakorlattal, és

b) felsofoku végzettséggel
rendelkezik.

(4) A kancellar a felsdoktatasi intézménnyel all kézalkalmazotti jogviszonyban,
felette a munkaltatéi jogokat a miniszter gyakorolja.

(5) A kancellar a (2) bekezdés b), d) és e) pontjaban meghatirozott jogkorét
esetenként vagy az ligyek meghatarozott korében az intézmény vezeté beosztasu
alkalmazottjara atruhazhatja. A kancellir a (2) bekezdés ¢) pontjiban meghatarozott
hataskor atruhazasa soran biztositja a felséoktatdsi intézmény magasabb vezetdje
szamara a vezetéi feladatok ellitasahoz sziikséges hataskordk gyakorlasit. Az
atruhazott hataskor gyakorléja a hataskért nem adhatja tovabb.”]

Indokolas: Lasd a T/311/8/2. szamt modosité javaslat indokolésat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag Osszefiiggnek: 4., 7.,
17., 26., 28., 30., 34., 36. és 43,

Megjegyzés: A fenti modosité javaslat szoveg szerint azonos a T/311/17/3. és a T/311/14. szami
inditvanyokkal, azonban 6sszefiiggéseire tekintettel kiilon pontban szerepel.

A moddosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képvisel6je nem ért egyet

8. Dr. Hiller Istvin és Kunhalmi Agnes képvisel6 a torvényjavaslat 19. §-anak az
elhagydsat javasolja:

19. § [Az Nftv. a kovetkez6 13/A. §-sal egésziil ki:

»13/A. § (1) Allami felséoktatisi intézményben az intézmény miikodtetését a
kancellar végzi.

(2) A kancellar

a) felel a felsfoktatasi intézmény gazdasagi, pénziigyi, kontrolling, szamviteli,
munkaiigyi, jogi, igazgatasi, informatikai tevékenységéért, az intézmény
vagyongazdilkodasaért, ideértve a miiszaki, létesitményhasznositasi, iizemeltetési,



logisztikai, szolgaltatasi, beszerzési és kozbeszerzési iigyeket is, irdnyitja e teriileten a
miikddést,

b) felel a sziikséges gazdalkodasi, valamint az @) pontban meghatirozott
teriileteken sziikséges intézkedések és javaslatok el6készitéséért, ennek keretében
egyetértési jogot gyakorol a 12. § (1) bekezdés, valamint 13. § (1) bekezdés szerinti
jogosultnak az intézmény gazdilkodasat, szervezetét, miikodését érintd, vagy gazdasagi
kiovetkezménnyel jaré dontései és intézkedései tekintetében, az egyetértés e dontések

érvényességének, illetve hatalyba lépésének feltétele,

¢) gondoskodik annak feltételeirdl, hogy a fels6oktatasi intézmény gazdilkodasa
az alapfeladatok ellatasat biztositsa,

d) gyakorolja az intézmények részvételével mitkodoé gazdasagi tarsasagokban és
gazdalkod6 szervezetekben a tulajdonosi jogokat, valamint

e) a 13. § (2) bekezdésében meghatirozott kivétellel munkaltatdi jogot gyakorol a
felsGoktatasi intézményben foglalkoztatott alkalmazottak felett, gondoskodik a
jogszabalyoknak megfelel$ pénziigyi-szakmai kompetencia biztositasarol,

J) feladatait a rektorral egyiittmiikodve litja el.

(3) Kancellari megbizast az kaphat, illetve a kancellari megbizas azzal tarthaté
fenn, aki

a) felsdoktatisi intézményben, gazdasdgi tirsasigban, a kozponti vagy teriileti
kizigazgatisban szerzett haroméves vezetdi gyakorlattal, és

b) fels6foku végzettséggel
rendelkezik.

(4) A Kkancellar a felséoktatasi intézménnyel ill kézalkalmazotti jogviszonyban,
felette a munkaltatoi jogokat a miniszter gyakorolja.

(5) A Kkancellir a (2) bekezdés b), d) és e) pontjaban meghatirozott jogkorét
esetenként vagy az ligyek meghatarozott kiorében az intézmény vezeté beosztasi
alkalmazottjara atruhazhatja. A kancellir a (2) bekezdés e) pontjaban meghatarozott
hataskér atruhiazasa sorin biztositja a felséoktatasi intézmény magasabb vezetdje
szamira a vezet6i feladatok ellatisahoz sziikséges hataskorok gyakorlasit. Az
atruhazott hataskor gyakorléja a hataskort nem adhatja tovabb.”]

Indokolas: Lasd a T/311/17/3. szamt médositd javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag &sszefliggnek: 5., 6., 8.,
16., 25.,29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

Megjegyzés: A fenti modositd javaslat szdveg szerint azonos a T/311/8/2. és a T/311/14. szamu
inditvanyokkal, azonban dsszefiiggéseire tekintette] kiilén pontban szerepel.




A mddosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviseldje nem ért egyet

9. Gyurcsany Ferenc képviseld a torvényjavaslat 19. §-amak az elhagyasit
javasolja:

19. § [Az Nftv. a kovetkez6 13/A. §-sal egésziil ki:

»13/A. § (1) Allami felséoktatasi intézményben az intézmény miikodtetését a
kancellar végzi.

(2) A kancelldr

a) felel a felsGoktatasi intézmény gazdasagi, pénziigyi, kontrolling, szamviteli,
munkaiigyi, jogi, igazgatasi, informatikai tevékenységéért, az intézmény
vagyongazdilkodasaért, ideértve a miiszaki, létesitményhasznositasi, iizemeltetési,
logisztikai, szolgaltatasi, beszerzési és kiozbeszerzési iigyeket is, iranyitja e teriileten a
miikddést,

b) felel a sziikséges gazdilkodasi, valamint az a) pontban meghatirozott
teriileteken sziikséges intézkedések és javaslatok elokészitéséért, ennek keretében
egyetértési jogot gyakorol a 12. § (1) bekezdés, valamint 13. § (1) bekezdés szerinti
jogosultnak az intézmény gazdilkodasat, szervezetét, milkodését érintd, vagy gazdasagi
kovetkezménnyel jiré dontései és intézkedései tekintetében, az egyetértés e dontések

érvényességének, illetve hatalyba lépésének feltétele,

c¢) gondoskodik annak feltételeirdl, hogy a felsdoktatasi intézmény gazdalkodasa
az alapfeladatok ellatasat biztositsa,

d) gyakorolja az intézmények részvételével mikodo gazdasagi tarsasagokban és
gazdalkodo szervezetekben a tulajdonosi jogokat, valamint

e) a 13. § (2) bekezdésében meghatarozott kivétellel munkaltatéi jogot gyakorol a
fels6oktatisi intézményben foglalkoztatott alkalmazottak felett, gondoskodik a
jogszabalyoknak megfelelé pénziigyi-szakmai kompetencia biztositasarol,

J) feladatait a rektorral egyiittmiikodve litja el.

(3) Kancelliri megbizast az kaphat, illetve a kancellari megbizas azzal tarthato
fenn, aki

a) felséoktatisi intézményben, gazdasagi tarsasigban, a kozponti vagy teriileti
kozigazgatisban szerzett haroméves vezeté6i gyakorlattal, és

b) fels6foku végzettséggel



rendelkezik.

(4) A kancellar a felsfoktatasi intézménnyel all kozalkalmazotti jogviszonyban,
felette a munkaltatéi jogokat a miniszter gyakorolja.

(5) A kancellar a (2) bekezdés b), d) és e) pontjiban meghatarozott jogkorét
esetenként vagy az iligyek meghatirozott kiorében az intézmény vezeté beosztasi
alkalmazottjara atruhazhatja. A kancellir a (2) bekezdés e) pontjaban meghatarozott
hataskor atruhdzisa soran biztositja a felsdoktatisi intézmény magasabb vezetije
szamara a vezet6i feladatok ellatasahoz sziikséges hataskorok gyakorlasat. Az
atruhazott hataskér gyakorloja a hataskort nem adhatja tovabb.”]

Indokolas: Lasd a T/311/14. szamu médosito javaslat indokolésat.

Megjegyzés: A fenti mdédositd javaslat szoveg szerint azonos a T/311/8/2. és a T/311/17/3. szamn
inditvanyokkal, azonban azok sszefliggéseire tekintettel killon pontban szerepel.

A modositd javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tamogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

10. Duré Doéra és Farkas Gergely képviseld a torvényjavaslat 19. §-dnak a
kovetkezd modositasat javasolja:

19. § Az Nftv. a kovetkezo 13/A. §-sal egésziil ki:

(2) A kancellar

f) kapcsolatot tart az intézményben miik6d6 érdekvédelmi szervezetekkel,

g) feladatait a rektorral egyiittmiik6dve 1atja el.
Indokolas: Lasd a T/311/4. szamu médosité javaslat indokolasat.
A modositd javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviselGje nem ért egyet

11. Diré Déra és Farkas Gergely képviselé a torvényjavaslat 19. §-anmak a
kovetkezé modositasat javasolja:

19. § Az Nftv. a kdvetkezo 13/A. §-sal egésziil ki:
»(3) Kancellari megbizast az kaphat, illetve a kancellari megbizas azzal tarthat6 fenn,

aki

10



a) felsdoktatasi intézményben, [gazdasagi tarsasiagban,] a kozponti vagy teriileti
kozigazgatasban szerzett haroméves vezet6i gyakorlattal, és

b) felséfoku végzettséggel
rendelkezik.
Indokolas: Lasd a T/311/9. szdma modosito javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviseldje nem ért egyet

12. Duré6 Déra és Farkas Gergely képviselo a torvényjavaslat 19. §-dnak a
kovetkez6 moédositasat javasolja:

19. § Az Nftv. a kdvetkez6 13/A. §-sal egészil ki:

»(3) Kancellari megbizast az kaphat, illetve a kancellari megbizas azzal tarthaté fenn,
aki

a) felsboktatasi intézményben, gazdasagi tarsasagban, a kozponti vagy teriileti
kozigazgatasban szerzett haroméves vezetdi gyakorlattal, és

b) [felséfoku] jogi, kdzgazdasdgi vagy pénziigyi teriileten szerzett egyetemi vagy
féiskolai végzettséggel

rendelkezik.
Indokolas: Lasd a T/311/7. szamt modosito javaslat indokolasat.
A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Elterjeszté képviseldje nem ért egyet

13. Gyurcsany Ferenc, valamint Kunhalmi Agnes képviseld a térvényjavaslat 20. §
(2) bekezdésének a kdvetkezé modositasat javasolja:

(2) Az Nftv. 14. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) A felsdoktatasi intézmény nem oktatasi szervezeti egységei intézmeényi kézpontta
szervezhet6k. Az allami felsdoktatasi intézmény altal fenntartott kéznevelési intézmény jogi
személy, amely a Kormany 4&ltal a miniszter k6znevelési feladatkorébe tartozd egyes
feladatainak  ellatdsra  kijelolt szervnél — a  koOznevelési intézmény szakmai
alapdokumentumaénak a fenntarto altali benydjtasaval — az oktatasi hivatal nyilvantartdsaba
valé bejegyzéssel, mint a felsboktatasi intézmény 6nallo jogi személyiséggel rendelkez6
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szervezeti egysége jon létre. Az allami felsGoktatasi intézmény altal fenntartott kbznevelési
intézményben [foglalkoztatottak munkaltatéja] az e bekezdésben meghatarozott kivétellel a
munkaltatéi jogokat a rektor gyakorolja. Az 4llami felsGoktatdsi intézmény altal fenntartott
koznevelési intézmény vezetbje az adott koznevelési intézmény alkalmazottjai tekintetében
—a bérgazdalkodast érint6 dontések, a kinevezés és a kozalkalmazotti jogviszony
megsziintetése kivételével — gyakorolja a munkéltatoi jogokat.”

Indokolds: Lasd a T/311/13. és T/311/20. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

14. Dir6 Dora és Farkas Gergely képviseld a torvényjavaslat 20. § (2)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

(2) Az Nftv. 14. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A felsdoktatasi intézmény nem oktatasi szervezeti egységei intézményi kézpontta
szervezhetdk. Az allami felsGoktatasi intézmény altal fenntartott kéznevelési intézmény jogi
személy, amely a Kormany altal a miniszter koznevelési feladatkorébe tartozé egyes
feladatainak  ellatdsra  kijelolt szervnél — a koznevelési intézmény szakmai
alapdokumentumanak a fenntarté 4ltali benyujtasaval — az oktatdsi hivatal nyilvantartiséba
valo bejegyzéssel, mint a felsGoktatasi intézmény onalléo jogi személyiséggel rendelkezo
szervezeti egysége jon létre. Az allami felsGoktatasi intézmény altal fenntartott koznevelési
intézményben foglalkoztatottak munkaltatoja a rektor. A koznevelési intézményben torténd
munkaviszony, illetve kozalkalmazotti jogviszony létesitésével és megsziintetésével, tovabba
a _munkabérrel, illetménnyel és egyéb juttatdsokkal kapcsolatos kérdésekben az
intézményvezet6t javaslattételi jog illeti meg.”

Indokolas: Lasd a T/311/10. szamu mddosito javaslat indokolasat.
A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képvisel6je nem ért egyet

15. Duré Déra és Farkas Gergely képviselé a torvényjavaslat 20. § (2)
bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

(2) Az Nftv. 14. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(3) A fels6oktatasi intézmény nem oktatasi szervezeti egységei intézményi kozpontta
szervezhetok. Az allami felsGoktatasi intézmény altal fenntartott koznevelési intézmény jogi

személy, amely a Kormany 4altal a miniszter koznevelési feladatkdrébe tartozd egyes
feladatainak  ellatasra  kijelolt szervnél — a  koznevelési intézmény szakmai
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alapdokumentumanak a fenntartd altali benyujtasaval — az oktatasi hivatal nyilvantartasaba
vald bejegyzéssel, mint a felsGoktatasi intézmény 6nallé jogi személyiséggel rendelkezd
szervezeti egysége jon létre. Az allami felsboktatasi intézmény altal fenntartott kznevelési
intézményben foglalkoztatottak munkaltatdja a rektor. A kéznevelési intézményben torténd
munkaviszony, illetve kézalkalmazotti jogviszony létesitésével és megsziintetésével, tovabba
a__munkabérrel, illetménnyel és egyéb juttatdsokkal kapcsolatos kérdésekben az
intézményvezetd egyetértése sziikséges.”

Indokolas: Lasd a T/311/11. szami modositd javaslat indokolasat.
A médosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képvisel6je nem ért egyet

16. Dr. Hiller Istvan és Kunhalmi Agnes képvisel6 a torvényjavaslat 24. §-danak az
elhagyasat javasolja:

24. § [(1) Az Nftv. 37. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1€p:

»(1) A felséoktatasi intézményekben — a szervezeti és mitkodési szabalyzatban
meghatarozottak alapjan — a kovetkezé magasabb vezetéi megbizasok adhatok:

a) rektor,
b) rektorhelyettes,
c) foigazgata,
d) dékan,
e) kancellar,
J) gazdasagi féigazgato.”
(2) Az Nftv. 37. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

»(3) Az (1) és (2) bekezdésben meghatarozott vezetéi megbizisok hatarozott idore
— az (1) bekezdés a)—d) pontja esetében harom évre — adhatok. Az (1) bekezdés a), c) és
d) pontjaban felsorolt megbizasok egy, az (1) bekezdés b), e) és f) pontjaban, tovabba a
(2) bekezdésben felsorolt megbizisok tobb alkalommal meghosszabbithaték. Az (1) és
(2) bekezdésben meghatirozott vezetéi megbizasokra nyilvanos palyazatot kell kiirni.

(4) A rektori megbizasra benyujtott valamennyi, a palyazati feltételeknek
megfelelt palyazatot a szenitus véleményezi, és valamennyi tagja tobbségének
szavazatival dont a rektorjelolt személyérdl. Adott felsdoktatisi intézményben
ugyanazon személy — a vezet6éi megbizasi ciklusoktol fiiggetleniil — dsszesen legfeljebb
két alkalommal kaphat rektori magasabb vezetéi megbizist az esetleges jogeléd
intézményekre is tekintettel. A rektori magasabb vezetéi palyazatot a fenntarto irja ki.”
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(3) Az Nftv. 37. §-a a kovetkezo (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A kancelldri megbizasra iranyulo palyazat Kiirasaroél, a személyi javaslatok
felterjesztésérél a miniszter gondoskodik. A palydzat benyujtasianak a hatarideje a
kozzétételtol szimitott tizenot napnal rovidebb nem lehet. A kancellir megbizasara, a
megbizis visszavonadsara a miniszterelnik jogosult.”

(4) Az Nftv. 37. § (5) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés lép:

»(3) A magasabb vezetéi és vezetéi megbizasokra benyijtott palyazatok
rangsorolasarol a (4a) bekezdés kivételével a szenatus, vagy a 12. § (8) bekezdése alapjan
a szervezeti és mikodési szabalyzatban meghatirozott atruhdzott hataskérben eljaré
testiilet vagy személy (a tovabbiakban e bekezdésben egyiittesen: szenatus) dont. A
szenatus dontését — a (4) bekezdésben foglaltak kivételével — megkiildi a rektornak. A
rektor a szenitus véleményének mérlegelésével dont a vezetéi megbizasrél. A 73. § (3)
bekezdés f) pontjaban és a 75. § (4) bekezdés b) pont bb) alpontjaban meghatarozott
vezetdi megbizas esetén a kancellar, a (4a) bekezdésben meghatarozott vezet6i meghbizas
esetében a rektor a megbizott személlyel — a megbizdsra jogosult altal meghatiarozottak
szerint — létesit a felsfoktatasi intézményben foglalkoztatasra iranyulo jogviszonyt.”]

Indokolas: Lasd a T/311/17/4. szami modosito javaslat indokolésat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek: 5., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

A moédositd javaslatot(tal): — a bizottsag nem tAmogatja

— az Elterjeszté képviseldje nem ért egyet

17. Diré Déra és Farkas Gergely képviseld a térvényjavaslat 24. § (1), (3) és (4)
bekezdésének az elhagydsat javasolja:

24. § [(1) Az Nftv. 37. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(1) A felséoktatasi intézményekben — a szervezeti és miikodési szabalyzatban
meghatarozottak alapjan — a kvetkezé magasabb vezetéi megbizasok adhatok:

a) rektor,

b) rektorhelyettes,
c) féigazgato,

d) dékan,

e) kancellar,
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J) gazdasdgi féigazgato.”
(2)] Az Nftv. 37. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) Az (1) és (2) bekezdésben meghatarozott vezetdi megbizasok hatarozott idére —
az (1) bekezdés a)—d) pontja esetében harom évre — adhatdk. Az (1) bekezdés a), ¢) és d)
pontjaban felsorolt megbizasok egy, az (1) bekezdés b), ¢) és f) pontjaban, tovabba a (2)
bekezdésben felsorolt megbizasok tobb alkalommal meghosszabbithatok. Az (1) és (2)
bekezdésben meghatarozott vezetdi megbizasokra nyilvanos palyazatot kell kiirni.

(4) A rektori megbizasra benyujtott valamennyi, a palyazati feltételeknek megfelelt
palyazatot a szenatus véleményezi, és valamennyi tagja tobbségének szavazatival dont a
rektorjeldlt személyérdl. Adott felsdoktatasi intézményben ugyanazon személy — a vezet6i
megbizasi ciklusoktdl fiiggetleniil — Osszesen legfeljebb két alkalommal kaphat rektori
magasabb vezetdi megbizast az esetleges jogel6éd intézményekre is tekintettel. A rektori
magasabb vezetdi palyazatot a fenntarté irja ki.”

[(3) Az Nftv. 37. §-a a kivetkezo (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A kancellari megbizasra iranyulé palyazat kiirasarol, a személyi javaslatok
felterjesztésérdl a miniszter gondoskodik. A palyizat benyujtasinak a hatirideje a
kozzétételt6l szamitott tizenét napnal rovidebb nem lehet. A kancellir megbizisara, a
megbizas visszavonasara a miniszterelndk jogosult.”

(4) Az Nftv. 37. § (5) bekezdése helyébe a kivetkez6é rendelkezés 1ép:

»(3) A magasabb vezetéi és vezetéi megbizasokra benyujtott palyazatok
rangsorolasarél a (4a) bekezdés kivételével a szenatus, vagy a 12. § (8) bekezdése alapjin
a szervezeti és mikodési szabalyzatban meghatirozott atruhazott hataskorben eljaré
testiilet vagy személy (a tovabbiakban e bekezdésben egyiittesen: szenitus) domt. A
szenatus dontését — a (4) bekezdésben foglaltak kivételével — megkiildi a rektornak. A
rektor a szenitus véleményének mérlegelésével dont a vezetéi megbizasrdl. A 73. § (3)
bekezdés f) pontjaban és a 75. § (4) bekezdés b) pont bb) alpontjaban meghatirozott
vezetdi megbizas esetén a kancellar, a (4a) bekezdésben meghatarozott vezet6i megbizas
esetében a rektor a megbizott személlyel — a megbizasra jogosult altal meghatarozottak
szerint — létesit a felsGoktatasi intézményben foglalkoztatasra iranyulé jogviszonyt.]”

Indokolds: Lasd a T/311/8/3. szamu modosito javaslat indokolasat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag Osszefiggnek: 4., 7.,
17., 26., 28., 30., 34., 36. és 43.

A modosito javaslatot(tal):  — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszté képviseloje nem ért egyet
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18. Szabé Szabolcs képviseld a térvényjavaslat 24. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

24. § (1) Az Nftv. 37. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A fels6oktatasi intézményekben — a szervezeti és milkoédési szabalyzatban
meghatéarozottak alapjan — a kévetkezé magasabb vezet6i megbizasok adhatok:

a) rektor,

b) rektorhelyettes,

c) fdigazgato,

d) dékan,

e) [kancellar,

P gazdasagi foigazgato.”

Indokolas: Lasd a T/311/23. szamu modositod javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszté képviseldje nem ért egyet

19. Diaré Dora és Farkas Gergely képvisel6 a torvényjavaslat 24. § (2)
bekezdésének a kovetkezd modositdsat javasolja:

(2) Az Nftv. 37. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
(3) Az (1) és (2) bekezdésben meghatarozott vezetdi megbizasok hatarozott idére — az
(1) bekezdés a)—[d)] e) pontja esetében harom évre — adhatok. Az (1) bekezdés a), c), [és] d)
€s e) pontjaban felsorolt megbizasok egy, az (1) bekezdés b)[, e)] és f) pontjaban, tovabba a
(2) bekezdésben felsorolt megbizasok tobb alkalommal meghosszabbithatok. Az (1) és (2)
bekezdésben meghatarozott vezetdi megbizasokra nyilvanos péalyazatot kell kiirni.
Indokolds: Lasd a T/311/6. szamti modosité javaslat indokolasat.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszté képviseldje nem ért egyet
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20. Dr. Hiller Istvan és Kunhalmi Agnes képviselé a torvényjavaslat 24. §
(3) bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

(3) Az Nftv. 37. §-a a kdvetkez6 (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A kancelldri megbizasra iranyulé palyazat kiirasarol, a személyi javaslatok
felterjesztésér6l a [miniszter] rektor gondoskodik. A palyazat benyujtidsanak a hatarideje a
kozzétételtol szamitott tizendt napnal rovidebb nem lehet. A kancellart [megbizasara, a
megbizas visszavondsara] a szendtus személyi dontése szerint a miniszterelndk [jogosult]

bizza meg.”

Indokolas: Lasd a T/311/18/2. szamu mddosito javaslat indokolasat.

T/311/18/1. és 2.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag Gsszefiiggnek: 3. és 20.

A moédositd javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

21. Szabé Szabolcs képvisel6 a térvényjavaslat 30. §-dnak a kovetkezd modositasat
javasolja:

30. § [(1)] Az Nftv. 71. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A MAB-nak husz tagja van. Kilenc tagot delegidl a miniszter, kettd tagot a
Magyar Tudomanyos Akadémia, egy tagot [a Magyar Miivészeti Akadémia,] harom tagot a
Magyar Rektori Konferencia, kett6 tagot a fels6oktatasi intézményt fenntarté egyhazi jogi
személyek, egy tagot a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, egy tagot a Hallgatoi
Onkormanyzatok Orsz4gos Konferenciaja, egy tagot a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége.
A tagoknak — a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége és a Hallgatéi Onkormanyzatok
Orszagos Konferenciaja altal delegalt tag kivételével — tudomanyos fokozattal kell
rendelkezniitk. A delegalok a delegalas sordn egyeztetni kotelesek a nagyobb
tudomanyteriiletek aranyos képviselete érdekében. Nem lehet a MAB tagja, aki a
Fels6oktatasi Tervezési Testiilet tagja, rektor, kancellar vagy kormanytisztviseld.”

[(2) Az Nftv. 71. § (4) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A delegilt tagokat — a miniszter eléterjesztésére — a miniszterelnék bizza
meg. A megbizas egy alkalommal meghosszabbithaté. A tagok megbizatisa — a
Doktoranduszok Orszigos Sziovetsége és a Hallgatoi Onkormanyzatok Orszagos
Konferencidja altal delegilt tag kivételével — hat évre sz6l. A Doktoranduszok Orszagos
Szivetsége é a Hallgatéi Onkormanyzatok Orszagos Konferencidja altal delegalt
tagokat a miniszterelndk ketté évre bizza meg.”]

Indokolas: Lasd a T/311/26/1. szam( mddosito javaslat indokolasat.
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A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

22. Duré Déra és Farkas Gergely képviseld6 a torvényjavaslat 30. § (1)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

30. § (1) Az Nftv. 71. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A MAB-nak [husz] tizenkilenc tagja van. Kilenc tagot delegél a miniszter, kettd
tagot a Magyar Tudoményos Akadémia, egy tagot a Magyar Miivészeti Akadémia, harom
tagot a Magyar Rektori Konferencia, kett6 tagot a felsGoktatdsi intézményt fenntarté egyhdzi
jogi személyek, [egy tagot a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara,] egy tagot a Hallgatoi
Onkormanyzatok Orszagos Konferencidja, egy tagot a Doktoranduszok Orszagos Szdvetsége.
A tagoknak — a Doktoranduszok Orszigos Szovetsége és a Hallgatéi Onkormanyzatok
Orszagos Konferencidja altal delegalt tag kivételével — tudoméanyos fokozattal kell
rendelkezniiik. A delegalok a delegalas soran egyeztetni kotelesek a nagyobb
tudomanyteriiletek aranyos képviselete érdekében. Nem lehet a MAB tagja, aki a
Fels6oktatasi Tervezési Testiilet tagja, rektor, kancellar vagy kormanytisztviseld.”

Indokolis: Lasd a T/311/5. szami modosito javaslat indokolasat.
A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

23. Szabé Szabolcs képviseld a térvényjavaslat 30. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

30. § (1) Az Nftv. 71. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A MAB-nak htsz tagja van. [Kilenc tagot delegal a miniszter, ketté tagot a
Magyar Tudomanyos Akadémia, egy tagot a Magyar Miivészeti Akadémia, harom tagot
a Magyar Rektori Konferencia, ketté tagot] Hét tagot a Magyar Tudoményos Akadémia,
nyolc tagot a Magyar Rektori Konferencia, kettd tagot a felsGoktatasi intézményt fenntarto
egyhazi jogi személyek, egy tagot a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, egy tagot a
Hallgatéi Onkorményzatok Orszagos Konferenciaja, egy tagot a Doktoranduszok Orszagos
Szovetsége. A tagoknak — a Doktoranduszok Orszagos SzoOvetsége és a Hallgatoi
Onkorményzatok Orszagos Konferenciadja aital delegalt tag kivételével — tudoményos
fokozattal kell rendelkezniiik. A delegalok a delegalas soran egyeztetni kotelesek a nagyobb
tudomdnyteriiletek aranyos képviselete érdekében. Nem lehet a MAB tagja, aki a
Fels6oktatéasi Tervezési Testiilet tagja, rektor, kancellar vagy kormanytisztvisel.”

Indokolas: Léasd a T/311/26/2. szami modosito javaslat indokolasat.
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A modositd javaslatot(tal):  — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

24. Kiss Laszlo és Kunhalmi Agnes képvisels a torvényjavaslat 30. §
(1) bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

30. § (1) Az Nftv. 71. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A MAB-nak husz tagja van. Kilenc tagot delegal a miniszter, ketté tagot a
Magyar Tudomanyos Akadémia, [egy tagot a Magyar Miivészeti Akadémia, harom] négy
tagot a Magyar Rektori Konferencia, kett6 tagot a felsboktatasi intézményt fenntarté egyhazi
jogi személyek, egy tagot a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, egy tagot a Hallgat6i
Onkormanyzatok Orszagos Konferenciaja, egy tagot a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége.
A tagoknak — a Doktoranduszok Orszagos Szdvetsége és a Hallgatéi Onkormanyzatok
Orszagos Konferencidja 4ltal delegalt tag kivételével — tudoményos fokozattal kell
rendelkezniik. A delegalok a delegilas soran egyeztetni kotelesek a nagyobb
tudomanyteriiletek ardnyos képviselete érdekében. Nem lehet a MAB tagja, aki a
Fels6oktatasi Tervezési Testiilet tagja, rektor, kancellar vagy kormanytisztvisels.”

Indokolas: Lasd a T/311/21. szami modosité javaslat indokolasat.
A moédositd javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviseldje nem ért egyet

25. Dr. Hiller Istvan és Kunhalmi Agnes képviseld a torvényjavaslat 30. §
(1) bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

30. § (1) Az Nftv. 71. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»(1) A MAB-nak htsz tagja van. Kilenc tagot delegdl a miniszter, ketté tagot a
Magyar Tudoményos Akadémia, egy tagot a Magyar Miivészeti Akadémia, harom tagot a
Magyar Rektori Konferencia, ketté tagot a felsdoktatasi intézményt fenntartdé egyhazi jogi
személyek, egy tagot a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, egy tagot a Hallgatdi
Onkormanyzatok Orszagos Konferenciaja, egy tagot a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége.
A tagoknak — a Doktoranduszok Orszagos Szdvetsége és a Hallgatéi Onkormanyzatok
Orszagos Konferenciaja altal delegalt tag kivételével — tudomanyos fokozattal kell
rendelkezniiik. A delegalok a delegilds soran egyeztetni kotelesek a nagyobb
tudomanyteriiletek aranyos képviselete érdekében. Nem lehet a MAB tagja, aki a
Felsdoktatasi Tervezési Testilet tagja, rektor[, kancellar] vagy kormanytisztviseld.”

Indokolas: Lasd a T/311/17/5. szam modositd javaslat indokolasat.
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T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek: S., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

Megjegyzés: A fenti modositd javaslat szdveg szerint azonos a T/311/8/4. szamu inditvannyal, azonban
Osszefliggéseire tekintettel kiilon pontban szerepel.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Elterjeszté képviseldje nem ért egyet

26. Duré Déra és Farkas Gergely képviselé a torvényjavaslat 30. § (1)
bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

30. § (1) Az Nftv. 71. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) A MAB-nak hasz tagja van. Kilenc tagot delegal a miniszter, ketté tagot a
Magyar Tudomanyos Akadémia, egy tagot a Magyar Miivészeti Akadémia, harom tagot a
Magyar Rektori Konferencia, kettd tagot a felsboktatasi intézményt fenntartdé egyhéazi jogi
személyek, egy tagot a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, egy tagot a Hallgatoi
Onkorméanyzatok Orsz4gos Konferencidja, egy tagot a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége.
A tagoknak — a Doktoranduszok Orszigos Szovetsége ¢és a Hallgatéi Onkormanyzatok
Orszagos Konferencidja 4altal delegalt tag kivételével — tudomanyos fokozattal kell
rendelkezniik. A delegdlok a delegalds soran egyeztetni kotelesek a nagyobb
tudomanyteriiletek aranyos képviselete érdekében. Nem lehet a MAB tagja, aki a
Fels6oktatasi Tervezési Testiilet tagja, rektor[, kancellar] vagy kormanytisztvisel6.”

Indokolias: Lasd a T/311/8/4. szamu modositod javaslat indokolésat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kdvetkez$ pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag Osszefiiggnek: 4., 7.,
17., 26., 28., 30., 34., 36. és 43.

Megjegyzés: A fenti modosité javaslat széveg szerint azonos a T/311/17/5. szamu inditvannyal, azonban
osszefliggéseire tekintettel kiilén pontban szerepel.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

27. Szabé Szabolcs képvisel6 a torvényjavaslat 31. és 32. §-dnmak az clhagyasat
javasolja:

31. § [(1) Az Nftv. 73. § (3) bekezdés f) pontja helyébe a kivetkezoé rendelkezés 1ép:

(A fenntarto)
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»f) megbizza a gazdasagi foigazgatot, illetve visszavonja a megbizasat;”
(2) Az Nftv. 73. § (3) bekezdése a kivetkezo i) és j) ponttal egésziil ki:

(A fenntarto)

»i) a felséoktatasi intézmény miikodése, gazdalkodasa ellendrzése céljabol
jogosult az intézmény tanulmanyi, gazdalkodasi, illetve egyéb nyilvantartasi adataihoz
valo hozzaférésre a 3. mellékletben foglaltak szerint;

J) jovihagyasdval hatarozza meg a felsfoktatasi intézmény az intézményben
folytatott képzés koltségét.”

32. § (1) Az Nftv. 74. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) A fels6oktatasi intézmény a szervezeti és milkddési szabalyzatit,
intézményfejlesztési tervét, koltségvetését, valamint ezek moédositasat a szenatus
dontésétdl szamitott tizenot napon beliil megkiildi a fenntarténak. Ha a fels6oktatasi
intézmény a koltségvetésétol eltéré dontést kivin hozni, azt el6zetesen meg kell kiildenie
a fenntarténak. A fenntarté a szemiatus altal hozott egyéb dontések megkiildését is
kérheti. Az allami felsdoktatasi intézmény esetén az intézményfejlesztési tervet,
koltségvetést, valamint ezek médositasat tajékoztatis céljabél az allami vagyon
feliigyeletéért felelés miniszternek, valamint az allamhaztartasért felelos miniszternek is
meg kell kiildeni.”

(2) Az Nftv. 74. § (4) bekezdése helyébe a kivetkez6é rendelkezés 1ép:

»(4) A fenntarté a felsfoktatasi intézmény koltségvetésével, a koltségvetés
végrehajtisanak iitemtervével kapcsolatos észrevételeit a megkiildéstél szamitott
harminc napon beliil, a szervezeti és miikodési szabalyzattal kapcsolatos észrevételeit a
megkiildéstol szamitott hatvan napon beliil, az intézményfejlesztési tervvel kapcsolatos
észrevételeit kilencven napon beliil kozolheti a felsoktatasi intézménnyel. Ez a hatarido
egy alkalommal, legfeljebb harminc nappal meghosszabbithato. Ha a fenntarté a
felsdoktatasi intézmény koltségvetésével, vagy a szervezeti és miikodési szabalyzatban,
illetve az intézményfejlesztési tervben foglaltakkal nem ért egyet — megfelelé hataridé
tiizésével — visszakiildi azt a felsgoktatasi intézménynek, kezdeményezve annak
atdolgozasat.”

(3) Az Nftv. 74. §-a a kivetkezé (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A fenntarté a 73. § (5) bekezdésében foglaltak biztositasara tovabbi
ellenérzést is végezhet, az intézményt beszamoléra, tijékoztatisra kotelezheti, a
felséoktatasi intézmény miikodésével kapcesolatosan felhivassal, kifogassal élhet.”]

Indokolas: Lasd a T/311/25. szama modositd javaslat indokoldsat.

A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet
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28. Dir6 Déra és Farkas Gergely képviselé6 a torvényjavaslat 33. § (2)
bekezdésének az elhagyasat javasolja:

[(2) Az Nftv. 75. § (4) bekezdés b) pontja helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:
(Allami felsooktatdsi intézmény esetén)
b) a 37. § (5) bekezdésben foglaltak szerint

ba) a belso ellendrzési vezeté megbizisanak és a megbizasa visszavonasanak jogat
a fenntarto elézetes egyetértésével a kancellar,

bb) a gazdasigi foigazgatdé megbizasival és megbizasanak visszavonasaval

kapcsolatos munkaltatéi jogokat az dllamhdztartasért felelés miniszter el6zetes
egyetértésével a fenntarto

(gyakorolja.)]
Indokolas: Lasd a T/311/8/5. szamu maédositd javaslat indokoldsat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag Gsszefiggnek: 4., 7.,
17., 26., 28., 30., 34., 36. és 43.

Megjegyzés: A fenti mddositd javaslat szoveg szerint azonos a T/311/17/6. szamu inditvannyal, azonban
Osszefiiggéseire tekintettel kiilon pontban szerepel.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

29. Dr. Hiller Istvan és Kunhalmi Agnes képviselé a torvényjavaslat 33. § (2)
bekezdésének az elhagyasat javasolja:

[(2) Az Nftv. 75. § (4) bekezdés b) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:
(Allami Sfelsooktatdsi intézmény esetén)
b) a 37. § (5) bekezdésben foglaltak szerint

ba) a belsé ellenérzési vezeté megbizisanak €s a megbizisa visszavonasanak jogat
a fenntartd elozetes egyetértésével a kancellar,

bb) a gazdasagi foigazgaté megbizisival és megbizisinak visszavonasaval

kapcsolatos munkiltatéi jogokat az Allamhaztartasért felelés miniszter eldzetes
egyetértésével a fenntarto
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(gyakorolja.)]
Indokolas: Lasd a T/311/17/6. szamt mddositéd javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek: S., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

Megjegyzés: A fenti modositd javaslat szoveg szerint azonos a T/311/8/5. szamu inditvannyal, azonban
Osszefliggéseire tekintettel kiilon pontban szerepel.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

30. Diar6 Déra és Farkas Gergely képviselé a térvényjavaslat 35. § (1)
bekezdésének az elhagyésat javasolja:

35. § [(1) Az Nftv. 94. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezoé rendelkezés 1ép:

»(2) A magin felséoktatasi intézmények a 12. § (7) és (8) bekezdésében, a 29. § (1)
bekezdésében, a 37. § (1) bekezdés e) pontjaban, (3), (5) és (6) bekezdésében, a 83. § (1)
€s (5) bekezdésében foglalt rendelkezésektél a szervezeti és miikodési szabilyzatukban
eltérhetnek. Magain fels6oktatisi intézményekben a 13/A. § és a 37. § (4a) bekezdése nem
alkalmazhaté.”]

Indokolds: Lasd a T/311/8/6. szamu modosit6 javaslat indokolasat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag Osszefiiggnek: 4., 7.,
17., 26., 28., 30., 34., 36. és 43.

A moédositd javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviseldje nem ért egyet

31. Szabé Szabolcs képviseld a térvényjavaslat 36. §-anak az elhagydsat javasolja:
36. § [Az Nftv. 63. alcime a kovetkezd 104/B. §-sal egésziil ki:
»104/B. § A Testnevelési Egyetem egyetemként miikodé fels6oktatisi intézmény,
amely — alapité okirataban foglaltak szerint — eltérhet a 6. § (2) bekezdésében, a 9. § (3)
bekezdésében, a 13. § (5) bekezdésében a felsfoktatasi intézményekre eléirt feltételektol,
azzal, hogy a 15-16. § szerinti képzési rendszert meg kell tartania.”]

Indokolds: Léasd a T/311/24. szamu modosito javaslat indokolasat.
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A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képvisel6je nem ért egyet

32. Szavay Istvan képviseld a torvényjavaslat 37. §-at aj (2) és (3) bekezdéssel
kiegésziteni javasolja:

(2) Az Nftv. 108. § 5. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(E t6rvény alkalmazasaban)

». félév: legaldbb tizennyolc, legfeljebb huszonnyolc hétbdl allé6 oktatdsszervezési
idGszak;”

(3) Az Nftv. 108. § 40. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(E t6rvény alkalmazasaban)

.40. tanév: legalabb harminchat, legfeljebb negyvennyolc hétbdl allé oktatisszervezési
idOszak:”

Indokolas: Lasd a T/311/22. szamu médositd javaslat indokolésat.
A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

33. Dr. Hiller Istvin és Kunhalmi Agnes képviselé a torvényjavaslat 40. §-anak a
kovetkezd mddositasat javasolja:

40. § Az Nftv. 70. alcime a kovetkez6 117/A. §-sal egésziil ki:

»117/A. § (1) [E torvénynek — az egyes oktatasi targya torvények moédositasarol
sz0l6 2014. évi ... torvénnyel megallapitott — 12. § (7) bekezdés elsé mondatit, 13. § (1),
(2) és (4) bekezdését, 13/A. §-it, 37. § (1), (3)—(4a) és (5) bekezdését 2014. szeptember 1-
je utan a Kkancellir megbizasa kezdetétél kell alkalmazni. 2014. szeptember 1-jét
kivetéen a kancellir megbizisdig terjedé idészakban a nemzeti felsGoktatasrél szo6lé
torvény 2014. augusztus 31-én hatalyos rendelkezéseit kell alkalmazni. A kancellar
megbizasaval egyidejiileg az igazgatasi feladatot ellaté hivatal vezetéjének a magasabb
vezetdi megbizasa vezetoi megbizdssa alakul at.

(2) A kancellir a megbizasat koveté hatvan napon beliil kiteles javaslatot tenni a
felsdoktatasi intézmény szervezeti és miitkodési szabalyzatanak a médositasara. A
szervezeti és miitkodési szabalyzat médositasat a szenatus hisz napon beliil koteles
megtargyalni.
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(3) E torvénynek — az egyes oktatasi targya torvények modositasarél sz6lo 2014.
évi ... torvénnyel megallapitott — 37. § (3) bekezdését az egyes oktatasi tirgya torvények
modositasarél szolé 2014. évi ... torvény hatalyba lépését kiovetéen adott magasabb
vezet6i megbizdsok tekintetében kell alkalmazni.

(4)] E torvény — az egyes oktatasi targyt torvények modositasardl szolé 2014. évi ...
torvénnyel megallapitott — 71. § (1) és (4) bekezdése alapjan a Magyar Kereskedelmi és
Iparkamara altal delegalt tag megbizasa 2018. februar 28-ig, a Hallgatéi Onkormanyzatok
Orszagos Konferencidja altal delegélt tag megbizasa 2016. februar 29-ig terjed6 iddszakra
torténik. A megjeldlt hatarnapot kévetéen a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, valamint a
Hallgatéi Onkorméanyzatok Orszagos Konferencidja a 71. § (4) bekezdésében
meghatérozottak szerint jogosult tagot delegalni azzal, hogy a MAB tagjaként 2018. februar
28-ig, illetve 2016. februar 29-ig teljesitett megbizadst a hosszabbitas szempontjabol
figyelembe kell venni.

[(5)] (2) E torvénynek — az egyes oktatasi targyu torvények modositasarol szolo 2014.
évi ... torvénnyel megallapitott — 48/B. § (8) bekezdésében foglaltakat a 2015. szeptember 1-

jét kovetben tortént szakvaltas tekintetében kell alkalmazni.”

Indokolis: Lasd a T/311/17/7. szamu modosité javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médositéd inditvanyok tartalmilag Gsszefiiggnek: 5., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

Megjegyzés: A fenti mddositod javaslat szoveg szerint azonos a T/311/8/7. szamu inditvannyal, azonban
Osszefliggéseire tekintettel kiilon pontban szerepel.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviseldje nem ért egyet

34. Daré Dora és Farkas Gergely képviseld6 a torvényjavaslat 40. §-anak a
kovetkez6 modositasat javasolja:

40. § Az Nftv. 70. alcime a kdvetkez6 117/A. §-sal egésziil ki:

»117/A. § (1) [E torvénynek — az egyes oktatasi targyu torvények moédositasarol
sz616 2014. évi ... torvénnyel megallapitott — 12. § (7) bekezdés elsé mondatat, 13. § (1),
(2) és (4) bekezdését, 13/A. §-at, 37. § (1), (3)—(4a) és (5) bekezdését 2014. szeptember 1-
je utin a kancellir megbizisa kezdetétél kell alkalmazni. 2014. szeptember 1-jét
kivetéen a kancellir megbizasiig terjedé idészakban a nemzeti felsdoktatisrol szolé
torvény 2014. augusztus 31-én hatialyos rendelkezéseit kell alkalmazni. A kancellar
megbizasaval egyidejiileg az igazgatasi feladatot ellatéo hivatal vezetéjének a magasabb
vezetdl megbizasa vezet6i megbizassa alakul at.
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(2) A kancellar a megbizasit kiveté hatvan napon beliil kiteles javaslatot tenni a
felsdoktatdsi intézmény szervezeti és miikodési szabilyzatinak a médositasara. A
szervezeti és mitkodési szabalyzat modositasat a szenatus hisz napon beliil koteles
megtargyalni.

(3) E torvénynek — az egyes oktatasi targyu torvények médositasarol szol6 2014.
évi ... torvénnyel megallapitott — 37. § (3) bekezdését az egyes oktatasi targyu torvények
moédositasarél szolé 2014. évi ... torvény hatalyba lépését kivetéen adott magasabb
vezetdi megbizasok tekintetében kell alkalmazni.

(4)] E torvény — az egyes oktatasi targyu térvények modositasardl szold 2014. évi ...
torvénnyel megallapitott — 71. § (1) és (4) bekezdése alapjan a Magyar Kereskedelmi és
Iparkamara altal delegalt tag megbizasa 2018. februar 28-ig, a Hallgatéi Onkorményzatok
Orszagos Konferencidja altal delegalt tag megbizasa 2016. februar 29-ig terjed6 iddszakra
torténik. A megjelolt hatdrnapot kovetéen a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, valamint a
Hallgatéi Onkormanyzatok Orszigos Konferencidja a 71. § (4) bekezdésében
meghatérozottak szerint jogosult tagot delegéalni azzal, hogy a MAB tagjaként 2018. februar
28-ig, illetve 2016. februar 29-ig teljesitett megbizast a hosszabbitds szempontjabdl
figyelembe kell venni.

[(5)] (2) E torvénynek — az egyes oktatasi targyu torvények modositasarol szol6 2014.
évi ... torvénnyel megallapitott — 48/B. § (8) bekezdésében foglaltakat a 2015. szeptember 1-
jét kovetden tortént szakvaltas tekintetében kell alkalmazni.”

Indokolas: Léasd a T/311/8/7. szamti mddosito javaslat indokolasat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kévetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag dsszefliggnek: 4., 7.,
17., 26., 28., 30., 34., 36. és 43.

Megjegyzés: A fenti médositd javaslat szoveg szerint azonos a T/311/17/7. szamd inditvannyal, azonban
Osszefliggéseire tekintettel kiilén pontban szerepel.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

35. Heringes Anita képvisel6 a torvényjavaslat 41. §-anak az elhagyasét javasolja:
41. § [Az Nftv. 70. alcime a kiovetkez6é 117/B. §-sal egésziil ki:

»117/B. § (1) Az allami tulajdona gazdasagi tarsasag és az altala fenntartott
felsdoktatasi intézmény feladatellatisanak kozponti koltségvetési szerv dltal torténd
atvételekor az dllamhaztartisrél szol6 torvény 9/A. alcimében foglalt rendelkezéseket az
¢ §-ban meghatirozott eltéréssel kell alkalmazni.
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(2) A nem illami felséoktatisi intézményt fenntarté gazdasigi tarsasag altal
gyakorolt fenntartéi jog az (1) bekezdés szerinti dtvétel idépontjiban e torvény erejénél
fogva megsziinik.

(3) A feladatellatas atvételekor

a) az allamhaztartisrol sz6lé torvény 11/A. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
tarsasag alatt a fenntarté tarsasagot, b) pontja szerinti tirsasag alatt a tarsasig altal
fenntartott felséoktatasi intézményt,

b) a fels6oktatasi intézmény esetében iigyvezetés alatt a rektort,

¢) a felsdoktatisi intézmény tekintetében cégbirésag alatt a felsdoktatasi

intézmények nyilvantartasaért felelds szervet
kell érteni.

(4) A feladatellatis atvétele soran az dtvevé koltségvetési szerv az (5) bekezdés
szerinti jogutéd allami felsdoktat4si intézmény.

(5) Az allami tulajdonu gazdasagi tarsasag, és az iltala fenntartott felsGoktatasi
intézmény tekintetében az dtvevé allami felsdoktatdsi intézményt a Kormany
rendeletben jeloli ki. A jogutéd felsGoktatasi intézmény miikédési engedélyezése soran a
21. § (4) bekezdésében foglaltakat kell alkalmazni.”]

Indokolas: Lasd a T/311/12/1. szamu modosit6 javaslat indokolasat.

T/311/12/1-3.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag &sszefiiggnek: 35., 41.
és 42,

A moédositd javaslatot(tal): - a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseloje nem ért egyet

36. Duré Déra és Farkas Gergely képvisel a torvényjavaslat 43. § 4., 15., 16. és
23. pontjanak az elhagydsat javasolja:

43. § Az Nftv.
1. 10. § (1) bekezdésében a ,, Kormdny” szovegrész helyébe a ,, miniszter”,

2. 11. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,, helyben szokdsos és egyben akaddlymentes”
szdvegrész helyébe ,, a honlapjdn akaddlymentes”,

3. 11. § (2) bekezdésében az ,, anyanyelvi szaknyelvi ismeretek” szovegrész helyébe az
»anyanyelvi, szaknyelvi ismeretek”,
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4. [12. § (7) bekezdésében a ,,gazdasdgi vezetd” szovegrész helyébe a ,kancelldr”,
5.] 14. § (1) bekezdésében a ,, valamit” sz6vegrész helyébe a ,, valamint”,

[6.] 5. 17. § (1) bekezdésében , a képzés megszervezhetd” szovegrész helyébe ., a
képzés, a képzési és kimeneti kivetelményekben foglaltak szerint, megszervezhetl”,

[7.] 6. 23. § (3) bekezdésében az ,, intézmény, dtalakuldsdaval, kapcsolatos” szovegrész
helyébe az ,, intézmény dtalakuldsdaval kapcsolatos”,

[8.] 7. 25. § (7) bekezdés b) pontjaban a ,, ha az” szovegrész helyebe az ,,a”,

[9.] 8. 43. § (3) bekezdésben a ,, rektor dontése” szovegrész helyébe a ,, rektornak — a
fenntarto tdjékoztatdsa mellett meghozott — dontése”,

[10.] 9. 48. § (3) bekezdésében a ,, létszdmkeretre ” szovegrész helyébe a , képzésre”, a
.formdban tanulmdnyokat folytaté” szovegrész helyébe a , formdban azonos szakon
tanulmdnyokat folytato”,

[11.] 10. 48/L. § b) pontjadban a , hallgaté a foglalkoztatds eldsegitésérél és a
munkanélkiiliek elldtdsdrdl sz0l6  torvényben meghatdrozott dllaskeresé és jaradékra
Jogosult” szovegrész helyébe a ,, hallgato részére dlldskeresési jaradékot folyositottak”,

[12.] 11. 51. § (4) bekezdésében a ,, felsdfoki végzettségi szintet” szdvegrész helyébe a
wfelscfoku végzettségi szintet, doktori fokozatot”,

[13.] 12. 53. § (5) bekezdés c) pontjaban a , munkdssag” szovegrész helyébe a
,, munkdssdg, sporttudomdnyi tevékenység”,

[14.] 13. 69. § (4) bekezdésében a , miivészeti” szovegrész helyébe a , miivészeti,
sporttudomanyi”,

[15. 75. § (2) bekezdés a) pontjiban a ,hatdirozza meg a rektor és a gazdasdgi
vezetd” szovegrész helyébe a , hatdrozza meg a rektor, kancelldr, gazdasagi foigazgato”,

16. 75. § (2) bekezdés b) pontjaban a ,gazdasdgi vezeté”
whkancelldr, gazdasdgi foigazgato”,

szovegrész helyébe a

17.] 14. 80. § (3) bekezdésében a , keretszam terhére” szovegrész helyébe a
., létszamban”,

[18.] 15. 85/B. § (1) bekezdés zard szdvegrészében a ,tdmogatdsa” szovegrész
helyébe a ,, forras”,

[19.] 16. 93. § (2) bekezdésében ,,a bolcsész, bolcsész-tandr képzéshez nyujtott”
szdvegrész helyébe ,, a pedagogus képzéshez nyijtott”,

[20.] 17. 93. § (6) bekezdésében az ,a 94. § (2), (3) és (8) bekezdését” szovegrész
helyébe az ,, e torvény 94. § (2), (3), (6) és (8) bekezdését”,
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[21.] 18. 96. § (3) bekezdésében a ,,s5z0l6 torvémy” szovegrész helyébe a ,, 52600
torvény (a tovabbiakban: Civil tv.)”,

[22.] 19. 96. § (6) bekezdésében , Az egyesiilési jogrol, a kozhasznu jogdlldsrol,
valamint a civil szervezetek miikodésérdl és tamogatdsdrdl szolo torvémy (a tovabbiakban:
Civil tv.)” szovegrész helyébe az ,, A Civil tv.”,

[23. 99. § (3) bekezdésében ,,a rektor” szovegrész helyébe ,,a kancelldr”,

24.] 20. 101. § (4) bekezdésében az ,, eltérhet a karok szdmdra és tipusdra vonatkozo
dltaldnos” szovegrész helyébe az , eltérhet a 13. § (5) bekezdésben meghatdrozott”,

[25.] 21. 102. § (3) bekezdésében a ,, pedagdgus dsztondijjal” szovegrész helyébe a
. Klebelsberg Képzési Osztondijjal”,

[26.] 22. 104. § (4) bekezdésében a , Mozgdssériiltek Peté Andrds NevelGképzé és
Nevelbintézete” szévegrész helyébe a ,, Peté Andras Fdiskola”

szoveg 1ép.
Indokolas: Lasd a T/311/8/8. szamt modosito javaslat indokolasat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek: 4., 7.,
17.,26.,28., 30., 34., 36. és 43.

A médosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képviseldje nem ért egyet

37. Dr. Hiller Istvain és Kunhalmi Agnes képviseld a torvényjavaslat 43. §
4. pontjanak az elhagyésat javasolja:

43. § Az Nftv.
4. [12. § (7) bekezdésében a ,,gazdasdgi vezetd” szovegrész helyébe a ,,kancellar”,
szoveg 1ép.
Indokolas: Lasd a T/311/17/8. szamu mddosité javaslat indokoldsat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modositéd inditvanyok tartalmilag dsszefiiggnek: 5., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44,

A mddosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet
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38. Dr. Hiller Istvan és Kunhalmi Agnes képviseld6 a torvényjavaslat 43. §
15. pontjanak az elhagydsat javasolja:

43. § Az Nftv,

15. [75. § (2) bekezdés a) pontjaban a ,hatdirozza meg a rektor és a gazdasdgi

‘454

vezetd” szovegrész helyébe a ,,hatdrozza meg a rektor, kancelldr, gazdasdgi foigazgato”,
szoveg 1ép.
Indokolas: Lasd a T/311/17/9. szamG modosité javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek: S., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

39. Dr. Hiller Istvin é Kunhalmi Agnes képviselé a tdrvényjavaslat 43. §
16. pontjanak az elhagyasat javasolja:

43. § Az Nftv.

16. [75. § (2) bekezdés b) pontjaban a ,,gazdasdgi vezeto” szovegrész helyébe a
whancelldr, gazdasdgi foigazgato”,)

szoveg 1ép.
Indokolas: Lasd a T/311/17/10. szamu modositod javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kivetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag dsszefiiggnek: S., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tdmogatja

— az Elterjesztd képviseldje nem ért egyet

40. Dr. Hiller Istvin é Kunhalmi Agnes képviseld a tdrvényjavaslat 43. §
23. pontjinak az elhagyésat javasolja:

43. § Az Nftv.
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23.[99. § (3) bekezdésében ,,a rektor” szovegrész helyébe ,,a kancelldr”,
szoveg 1ép.
Indokolas: Lasd a T/311/17/11. szamu modosito javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek: 5., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszto képvisel6je nem ért egyet

41. Heringes Anita képvisel6 a torvényjavaslat 43. § 26. pontjanak az clhagyasat
javasolja:

43. § Az Nftv.

[26. 104. § (4) bekezdésében a ,,Mozgdssériiltek Peto Andrds Neveloképzo és
Nevelointézete” szovegrész helyébe a ,, Petd Andrds Foiskola”]

szoveg lép.
Indokolas: Lasd a T/311/12/2. szamu modositd javaslat indokolasat.

T/311/12/1-3.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag &sszefiiggnek: 35., 41.
és 42.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

42. Heringes Anita képviseld a torvényjavaslat 1. mellékletének a kovetkezd
modositasat javasolja:

1. melléklet a 2014. évi ... torvénvhez

Az Nftv. 1. melléklet tablazata helyébe a kovetkezd tablazat 1ép:

A | B | C

31. [IL FOISKOLAK

[41. ] | Pet6 Andras Foiskola, Budapest”]

Indokolas: Lasd a T/311/12/3. szamu modosité javaslat indokolasat.
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T/311/12/1-3.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag Osszefiggnek: 35., 41.
és 42,

A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

43. Diré Déra és Farkas Gergely képviseld a tdrvényjavaslat 2. melléklet
3. pontjanak az elhagyasat javasolja:

2. melléklet a 2014. évi ... torvényhez

3. [Az Nftv. 3. melléklet II/A. fejezet a) pont ab) alpontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

[E torvény alapjan nyilvintartott adatok:
a) a felsooktatdsi intézmény]

»ab) tisztségviseléinek — rektor, kancellar, gazdasagi foigazgato, belsé ellendrzés
vezetdje, gazdasagi tandcs elndke és tagjai, a szenidtus tagjai, az igazgatasi feladatot
ellatéo hivatal vezetdje, kollégiumi vezetd, szakkollégium képviseldje — neve, értesitési
cime, elérhetdsége (telefon, e-mail),”]

Indokolas: Lasd a T/311/8/9. szamt mddositd javaslat indokolaséat.

T/311/8/1-9. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médositoé inditvanyok tartalmilag Osszefiiggnek: 4., 7.,
17., 26., 28., 30., 34., 36. és 43.

Megjegyzés: A fenti modosito javaslat sz6veg szerint azonos a T/311/17/12. szamu inditvannyal, azonban
osszefiiggéseire tekintettel kiilén pontban szerepel.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Elterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

44. Dr. Hiller Istvan és Kunhalmi Agnes képviselé a torvényjavaslat 2. melléklet
3. pontjanak az elhagyasat javasolja:

2. mellékiet a 2014. évi ... torvényhez

3. [Az Nftv. 3. melléklet 11/A. fejezet a) pont ab) alpontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:
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[E térvény alapjan nyilvdantartott adatok:
a) a felsooktatdsi intézmény]

»ab) tisztségviseldinek — rektor, kancellar, gazdasagi foigazgato, belsé ellendrzés
vezetdje, gazdasagi tandcs elnike és tagjai, a szendtus tagjai, az igazgatasi feladatot

ellaté hivatal vezetdje, kollégiumi vezetd, szakkollégium képviseléje — neve, értesitési
cime, elérhetdsége (telefon, e-mail),”]

Indokolas: Lasd a T/311/17/12. szamt moédosito javaslat indokolasat.

T/311/17/1-12.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek: 5., 6., 8.,
16., 25., 29., 33., 37., 38., 39., 40. és 44.

Megjegyzés: A fenti mddositd javaslat szOveg szerint azonos a T/311/8/9. szamu inditvannyal, azonban
Osszefiiggéseire tekintettel kiilén pontban szerepel.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Elterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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