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Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az egyes hazszabdlyi rendelkezésekrdl szolo 46/1994. (IX.30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan ,,Egyes torvényeknek a rezsicsokkentés

végrehajtisaval osszefiiggé modositasarél” sz6lo T/13138. szamu térvényjavaslathoz az
alabbi

modositéd javaslatot

terjesztem eld:

1. A torvényjavaslat 2. §-a a kévetkezbképpen valtozik:

2.8

A tarsashazakrol sz616 2003. évi CXXXIIL torvény (a tovabbiakban: Tt.) a kévetkezd 43/A.
§-sal egésziil ki:

LA3/A. § (1) A kozos képviseld vagy az intézdbizottsag — tobbletdijazas felszamitasa nélkiil —
a rezsicsokkentések végrehajtasahoz kapcsolodoan tajékoztatja a tulajdonostarsa(ka)t

a) minden hénap 15. napjaig — az 1. mellékletben meghatarozott fornaban és tartalommal
— firasban, figyelemfelkeltdé és a fogyasztok 4ltal jol lathato moédon elhelyezett
hirdetmény utjan a koz6s tulajdonu épiiletrészeket érintd, valamint a 24. § (2) bekezdés
b) pontja szerinti kdziizemi szolgaltatdsok dijai vonatkozésdban a rezsicsokkentések
eredményeként a tarsashaz tekintetében jelentkez6 megtakaritasokrol koltségnemenkénti
bontasban,

b) minden év februdr 15. napjaig, irasban, a kozos tulajdond épiiletrészeket érintd és a 24. §
(2) bekezdés b) pontja szerinti koziizemi szolgaltatasok dijai vonatkozésaban a
rezsicsokkentés egyes kozszolgaltatasi teriileteken tortént bevezetése Ota, az annak
eredményeként a tulajdonostars kiilon tulajdont lakasa és a nem lakés céljara szolgald
helyisége tekintetében jelentkezé megtakaritasairél a 24. § (2) bekezdés a) és b) pontja
alapjan szamitott k6ltségnem szerinti bontasban €s évenként dsszesitve, €s

¢) a35.§ (1) bekezdése szerinti idépontig a 48. § (1) bekezdés g) pontjaban foglaltakrol.
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(2) Ha valamely koziizemi szolgaltaté az adott honapban nem 4allit ki a tarsashaz
szamara szamlat, ugy az (1) bekezdés a) pontja szerinti tdjékoztatdsban e koltségnem
tekintetében elegendé erre a tényre utalni.

(3) Ha a tarsashaz valamely koziizemi szolgaltatas tekintetében nem részesiilt a
rezsicsokkentésbdl eredd megtakaritasban, akkor a k6zos képviselé vagy az intéz6bizottsag
koteles ennek indokat a tdjékoztatisban érthetd és vilagos moéddon szerepeltetni. Ha a
tarsashaz a villamos energiat vagy foldgazt nem egyetemes szolgaltats keretében vételezi,
akkor a tajékoztatasban azt kell feltiintetni, hogy ezen okbél az emlitett teriileten a tarsashaz
nem jogosult a rezsics6kkentésre.

(4) Az (1)-(3) bekezdés a fogyasztovédelemrdl szolo 1997. évi CLV. torvény (a
tovabbiakban: Fgytv.) alkalmazasaban fogyasztovédelmi rendelkezés.

(5) A fogyasztovédelmi hatdsag eljarasara az Fgytv.-t kell alkalmazni, azzal, hogy a
kozos képviseld vagy az intézObizottsag tagja az Fgytv. alkalmazasaban vallalkozasnak
mindsiil akkor is, ha természetes személy vagy onallo foglalkozasan vagy gazdasagi
tevékenységi korén kiviil es6 célbol jar el.

(6) Ha a fogyasztévédelmi hatosag eljarasa soran megallapitja az (1) bekezdésben
foglaltak megsértését, a kiszabott fogyasztovédelmi birsag megfizetésére a k6zos képviseld

vagy az intézébizottsag koteles, a tarsashazat helytallasi kotelezettség nem terheli. A birsag
megfizetéséért az intézObizottsag tagjainak feleldssége egyetemleges.

(7) Rezsicsokkentés alatt a rezs1csokkentesek végrehajtasarol szolo 2013 évi LIV.
torvény 10. §-ban foglaltakat kell érteni.””

2. A torvényjavaslat 3. § (1) bekezdése a kovetkezoképpen valtozik:

»3. §

(1) ATt 48. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép[a kivetkezd g) ponttal
egésziil ki]:

(1) A szamviteli szabalyok szerinti konyvvezetés és beszamold alapjan a k6z6s képviseld,
illet6leg az intézObizottsag éves elszamoldsa tartalmazza:

a) a tervezett és tényleges kiadasokat koltségnemenként és a kdzos koltség megosztasanak a
szervezeti-mikodési szabalyzatban megallapitott szabalya szerinti bontasban, ezen beliil az
tizemeltetési kiadasokat, valamint a karbantartasokat és a feluutasokat az elvegzett munkak
részletezésében,

b) a tervezett és tényleges bevételeket forrdsok szerint, ideértve a k6z6sség javara még nem
teljesitett — lejart — kovetelések részletezését és a behajtis érdekében megtett intézkedéseket
is,

c) az a)-b) pont _kiilonbségének zirdegyenlegét a pénzkészletek kezelési helye szerint
részletezve,

d) a kozosség tulajdonat képezd vagyontargyak targyi-eszkoz leltarat,

e) a targyévhez tartozd, a kozosség egészét terheld kotelezettségeket,




f) a kozos koltségekhez valdé hozzajarulds eldirdsat és teljesitését — a tulajdonostarsak
nevének feltiintetésével —, a kiilén tulajdonban 1évd lakdsok és nem lakas céljara szolgdld
helyiségek szerinti bontasban, tovabba

g) a rezsicsOkkentések  eredményeként jelentkez6  megtakaritdsok  Osszegét
koltségnemenként és tulajdonostarsanként a kozds koltség megosztdsanak a szervezeti-
miikddési szabalyzatban megallapitott szabalya szerinti bontasban.””

3. A torvényjavaslat 9. §-a a kovetkez6képpen valtozik:

”9‘ §

A kéménysepro-ipari kozszolgaltatasrol szold 2012. évi XC. torvény 10/A. § helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»10/A. § A természetes személy tulajdonaban 1€év6, lakhatas céljat szolgalé ingatlanok és
természetes személy tulajdondban 1év6, idélegesen hasznalt ingatlanok, valamint a tarsashaz
esetében ko6zOs tulajdonban, tovabba lakasszovetkezet tulajdondban 1évé ingatlanrészek
esetében a kozszolgaltatas dijat ugy kell megallapitani, hogy az alacsonyabb legyen a 2012.
december 31-én alkalmazott kdzszolgaltatasi dij 90%-anal és a 2013. junius 30-an alkalmazott
kozszolgaltatasi dij 90%-4anal.””

INDOKOLAS

A médosito javaslattechnikai jellegli modositasokat javasol.

Budapest, 2013. november 26.
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