2013. évi ... torvény
a Biintet6 Torvénykonyvrol sz616 2012. évi C. térvény médositasarol

1.§

A Biintetd Torvénykonyvr6l szolé 2012. évi C. térvény a kovetkezd 277/A. §-sal és azt
megel6z6 cimmel egésziil ki:

»Népképviseleti szerv altal folytatott vizsgilat akadailyozisa

277/A. § (1) Aki azéltal, hogy

a) a népképviseleti szerv altal folytatott vizsgalati meghallgatison értesités ellenére
Onhibajabol nem jelenik meg,

b) a népképviseleti szerv altal folytatott vizsgalati meghallgatason a vizsgalat targyat képezd
iigy 1ényeges koriilményére valotlan vallomast tesz, vagy a valot elhallgatja,

a népképviseleti szerv éltal folytatott vizsgalatot akadalyozza, vagy azt meghiusitani, illetve
befolyasolni torekszik, vétséget kovet el és két évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.

(2) A biintetés blintett miatt harom évig terjedé szabadsagvesztés, ha az (1) bekezdésben
meghatarozott cselekményt hivatalos személyként, kézmegbizatas felhasznaldséval, vagy
jogtalan haszonszerzés végett kovetik el.

(3) Aki az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekmény elkdvetésére mast rabirni tdrekszik,
vétséget kovet el, és egy évig terjedd szabadsagvesztéssel, kozérdekii munkaval vagy
pénzbiintetéssel biintetendd.”

2. §

Ez a térvény a kihirdetését kovet6 8. napon 1ép hatdlyba és az azt kovetd napon a hatalyat
veszti.



INDOKOLAS

Altalanos indokolds

Az Orszaggyllésrol szolé 2012. évi XXVI torvény lehetévé teszi olyan feladatkorh
bizottsagok felallitasat, amelyek egyes tények, események kapcsan feltard, vizsgald, nyomozo
jellegli tevékenységet végeznek. Kiemelkedd sulya kézérdek ezen vizsgalatok akadalymentes
lefolytatdsa és ezaltal biintetGjogi eszkozokkel is védendd. Az Alaptorvény 7. cikk (3)
bekezdése szerint ,,Az orszaggylilési bizottsdgok vizsgalati tevékenységét, a bizottsagok elétti
megjelenés kotelezettségét sarkalatos térvény szabalyozza.”

A vizsgalatok targyat képezé orszagos jelentoségi ligyek vizsgalatat veszélyezteti az olyan
magatartds, amikor a meghallgatni kivant személyek a bizottsdg értesitése ellenére nem
jelennek meg, illetve val6tlan tartalmu vallomast tesznek. Kiilonosen elfogadhatatlan, hogy a
2010. évi kormanyvaltast kévetoen a valasztasokon felhatalmazast kapott Orszaggytilésnek az
allami szervek részérdl politikai szabadsagjogokkal Osszefliggésben 2002-2010 kozott, de
kiilondsen 2006 6szén elkovetett jogsértéseket vizsgald albizottsaga eldtti megjelenést
megtagadta a volt miniszterelnok és volt titokminiszter, illetve a valasztasokon katasztrofalis
vereséget szenvedett egykori kormanyzopart az albizottsag munkajanak bojkottjara hivta fel
az albizottsag altal meghallgatni kivant személyeket. KiilonOsen fontos kérdés ez a most
kezdddott birosagi targyalasok fényében.

Az inditvany elfogadasa jelenleg még indokoltabb arra tekintettel, hogy az egyik
orszaggyulési bizottsdig a meghallgatni kivant személytdl a kozelmultban is cinikus
hangvételli, elutasité valaszt kapott. Laborc Sandor, a Nemzetbiztonsagi Hivatal volt
féigazgatdja ugyanis ismét levélben jelezte Mile Lajosnak, a Portik-Laborc ténymegallapitd
albizottsag elnGkének, hogy nem vesz részt a bizottsag iilésén. Laborc tavolléte miatt mar
egyszer le kellett mondani az iilést, és nem sikeriilt tisztazni az {igyben felmeriilt,
biztonsagpolitikai szempontb6l fontos kérdéseket.

Mivel az orszaggytilési bizottsdg nem hatdsag, ezért a meg nem jelenést, illetve a ,hamis
vallomastételt” a jelenlegi jogszabalyok alapjan nincs mdd és lehet8ség szankciondlni. Az
orszaggyliilési bizottsag azonban a népszuverenitasbol nyeri legitimitasat, ezért kiemelt
jogszabalyi garancidkat kell kapjon, mivel tarthatatlan, hogy semmilyen jogkovetkezménnyel
nem jér a bizottsdg munkajanak akar nem igazolhat6 tavolléttel, akar val6tlansag allitasaval
torténé akadalyozasa. E helyzet megvaltoztatasa érdekében iktatja be a javaslat az 1j
tényallast, miszerint biintetend6 az a meg nem jelenést vagy hamis vallomastételt megvalositd
magatartds, amely a népképviseleti szerv altal folytatott vizsgalatot akadalyozza, sikerét
veszélyezteti, vagy azt befolyasolni torekszik.

Mivel a hivatalos személyként, k6zmegbizatas felhasznalasaval, vagy jogtalan haszonszerzés
végett torténd elkdvetés a vizsgalatot nagyobb mértékben veszélyezteti, igy a szigoribb
biintetési tétel bevezetése e mindsitett esetben sziikséges.

Vétségi alakzatként keriil szabalyozasra a blincselekmény elkovetésére valo felhivas is.
Bar a szankcidé egyrészt szabadsigvesztés, ez a megjelentést még nem akadalyozza, az

elkdvetd ugyanis a biintetés-végrehajtasi intézetbdl is eldallithaté a vallomas megtételére. A
szabadsagvesztés biintetéssel vald fenyegetettség kelld visszatart6 erot is jelenthet.




Részletes indokolas

1. §

A javaslat 1. §-a 0j tényallas bevezetésével rendeli biintetni azt a bizottsag el6tti meg nem
jelenést, illetve a hamis vallomastételt megvaldsitd magatartast, amely a népképviseleti szerv
altal folytatott vizsgalatot akadélyozza, sikerét veszélyezteti, vagy befolyasolni torekszik.
Mindsitett esetet valdsit meg, aki e magatartdsokat hivatalos személyként, kézmegbizatis
felhasznalasaval, vagy jogtalan haszonszerzés végett koveti el.

A blincselekmény elkovetésére valé felhivas pedig vétségi alakzatként keriil szabélyozasra.

2. §

A torvénymddositas a jogszabaly kihirdetését koveté 8. napon torténd hatélyba 1épésre tesz
javaslatot.
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Dr. Gaudi-Nagy Tamais
orszaggyiilési képviselé

Képviseloi 6nallé inditviany

Kovér Laszlé urnak,
az Orszaggyllés elnokének

Helyben
Tisztelt Elnék Ur!
Mellékelten — Magyarorszag Alaptorvénye 6. cikk (1) bekezdése alapjan — benytjtom a

Biintetd Torvénykonyvrdl sz616 2012. évi C. térvény modositasardl sz6l6 térvényjavaslatot.

A torvényjavaslat indokolasat csatolom.

Budapest, 2013. november U N
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