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Ifjasagi, szocialis, csaladiigyi ‘ Emberi jogi, kisebbségi, civil-
és lakhatasi bizottsaganak és vallasiigyi bizottsaganak

hd [ 4

ajanlasa

a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatdsrol szolo 1997. évi XXXI.
torvénynek és egyes kapcsolodo torvényeknek a neveldsziiloi jogviszony és a
specidlis elldtds dtalakitdsaval dsszefiiggd modositasdrol szolo T/12911. szamu
torvényjavaslat

részletes

vitajahoz

Tisztelt Orszaggyiilés!

Az Orszaggylilés Ifjisagi, szocidlis, csaladiigyi és lakhatasi bizottsdga (tovabbiakban:
Ifjisagi bizottsag) — els6 helyen kijelolt bizottsigként —, valamint Emberi jogi, kisebbségi,

civil- és vallasiigyi bizottsiga (tovébbiakban: Emberi jogi bizottsag) megvitatta a gyermekek

védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrél szolé 1997. évi XXXI. térvénynek és egyes
kapcsolodé torvényeknek a nevelésziili jogviszony és a specialis ellatas atalakitiasaval
osszefiiggé modositasardl szo616, T/12911. szamon beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba az
ahhoz benyujtott 7/12911/2-6. szami moddositd javaslatokat.

Az ajanlasban hasznalt roviditések:

Gyvt.: a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatisrdl szolé 1997. évi XXXI
torvény

Cst.: a csaladok tdmogatasarol sz6lo 1998. évi LXXXIV. torvény



Megjegyzés: A térvényjavaslat szGvegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zarGjel kozé téve, az uj
szovegrészeket pedig alahuzassal jeloljiik. Ha a modositd javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jelolési modhoz igazitottuk
annak szé szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznélja, ott a
modositd javaslat a jelenlévd képviseldk egyharmadanak tamogatasat megkapta.

Ahol az ajanias a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsag a moddositd javaslatrél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazas megkonnyitése érdekében — a szokasostdl eltérd modon
tessziik k6zz¢é az ajanlas végén.

Amennyiben a médosité javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszerlien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalds nélkiil is.

A Hézszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modositd javaslatokra vonatkozo6 észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz fiiz6tt keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyulé térvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HHSZ. 94. §
(3) bekezdésére, ha a benyujtott modositd javaslat a médositandé térvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, €s ezért a modosité javaslat hazszabalyszeriiségér6l bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre t6rténé utalast, ha az elsé helyen kijeldlt
bizottsag megallapitja, hogy a médositd javaslat ellentétes a HHSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A modosité javaslatok kozotti dsszefliggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képvisel6 altal benyujtott
médositd javaslatokrol vagy tobb képviseld altal kdzdsen benyujtott modosité javaslatokrdl egyszerre célszeri
donteni.

Azokat a modositd javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Dr. Varga Laszlé, Pil Béla, Pal Tibor, Toth Csaba, Gir Nandor, dr. Sés
Tamais, dr. Nemény Andras és dr. Garai Istvan Levente képvisel6 a térvényjavaslat 7. §-
dban a Gyvt. 48/A. § (4) bekezdésének a kovetkezd médositasat javasolja:

7. § A Gyvt. V1. Fejezete a kdvetkezd alcimmel egésziil ki:

»(4) A nevel8sziil6 — a milikédtetd hozzajarulasaval — helyettes sziil6i feladatokat is
ellathat. A neveldsziilé gondozasaban egyidejlileg vagy kizardlag dtmeneti gondozasban 1€vo
gyermekek vagy kizardlag gyermekvédelmi szakellatasban 1évé gyermekek lehetnek, kivéve,
ha a testvérek egyiittes elhelyezése érdekében mdasként nem biztosithato, illetve, ha a
nevelGsziil6 az utdgondozdi ellatott fiatal felnSttnek és annak dtmeneti gondozasban részesiild
gyermekének egylitt nyujt ellatast.”

Indokolas: Lasd a T/12911/4. szamu moédositd javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviselOje nem ért egyet




2.  Dr. Varga Laszlé, P4l Béla, Pal Tibor, Téth Csaba, Gir Nandor, dr. Sés
Tamads, dr. Nemény Andras és dr. Garai Istvan Levente képvisel6 a torvényjavaslat 18. §
(2) bekezdésében a Gyvt. 66/B. § (5) bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

(2) A Gyvt. 66/B. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

PYLEN

(5) Ha a nevel6sziil6 a sajat gyermekeit is beszamitva négy vagy annal tobb gyermek
ellatsat biztositja, keresGtevékenységet heti [hisz] harminc 6rat meg nem haladd
id6tartamban folytathat, vagy id6korlatozas nélkiil, feltéve, hogy a munkavégzés otthonaban
torténik. A munkavégzésre a miikodtetével kotott megallapodasban foglaltak szerint akkor
keriilhet sor, ha a nevelOsziil6 ezzel nem veszélyezteti a nala elhelyezett gyermek, fiatal
felndtt ellatasat.
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Indokolas: Lasd a T/12911/5. szamu moédosito javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Ifjhisagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet

3. Dr. Varga Laszlo, Pal Béla, Pal Tibor, Téth Csaba, Gir Néandor, dr. Sés
Tamais, dr. Nemény Andras és dr. Garai Istvin Levente képvisel6 a térvényjavaslat 20. §
(2) bekezdésében a Gyvt. 66/D. § (1) bekezdés ¢) pontjanak a kovetkezé modositasat, d)
pontjanak az elhagyasat, tovabba aj (10) bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

(2) A Gyvt. 66/D. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:
,06/D. § (1) A nevel6sziil6i foglalkoztatasi jogviszony megsziinik
a) a nevelOsziil6 halalaval,
b) a miikodtetd jogutdd nélkilli megsziinésével,
¢) a hatarozott id6 lejartaval|, vagy
d) ha a nevelésziilé6 gondozasabél valamennyi gyermek, fiatal felnétt kikeriilt és a

gyamhatosag az ezt koveté harom hénapon beliil ijabb gyermeket, fiatal felnittet nem
helyezett el a gondozasaban].



(2) Az (1) bekezdés d) pontjdban meghatirozott idGtartam a gyermeknek, a fiatal
felndttnek a neveldsziild gondozédsabdl vald kikeriilését kovetd naptdl kezdédik abban az
esetben is, ha a neveldsziilét az egyes gyami feladatok ellatisira a gydmhatésag gyamként
kirendelte.

(9) A (8) bekezdés szerinti esetben a neveldsziilonek a 66/H. § alapjan jar6 dijazasa
folyésitasat a gyermek gondozasi helyének megvaltoztatasarol szold gyadmhatdsagi dontés
jogerbre emelkedéséig fel kell fiiggeszteni. Ha a gyamhatosag nem véltoztatja meg a gyermek
gondozasi helyét, a felfiggesztés idejére jar6 neveldsziiloéi dijazdst a mikodtetd egy
Osszegben kifizeti a nevelsziil6 részére. Ellenkez6 esetben a nevel§sziildi dijazéas folyositasat
a felfliggesztés idOpontjara visszamend hatallyal meg kell szlintetni.

(10) Ha a nevelésziild gondozasdbdl valamennyi gyermek, fiatal feln6tt kikeriilt és a
gyamhatdsdg az ezt kovetd hdrom hoénapon beliil jabb gyermeket, fiatal felndttet nem
helyezett el a gondozasiban, akkor a neveldsziilébnek a 66/H. § alapjan jaré dijazas
folydsitasat fel kell fiiggeszteni. A dijazds folydsitasianak felfliggesztését meg kell sziintetni
amennyiben a neveldsziildnél ujabb gyermek, fiatal feln6tt keriil elhelyezésre.

[(10)] (11) Ha a (8) bekezdésben foglaltakrol a gyamhatésidg nem a miikodtet6to]
értesiil, a nevel6sziiléi foglalkoztatasi jogviszony azonnali hatalyu felmondéasat kezdeményezi
a miik6dtetdnél. Ezzel egyidejilleg a gyamhatdsag szikség esetén kijeloli a gyermek Uj
gondozasi helyét.

[A1D)] (12) A nevel6sziiléi foglalkoztatasi jogviszony megsziintetésére iranyuld
megallapodast és nyilatkozatokat irasba kell foglalni.

[(A2)] (13) A nevel6sziil6i foglalkoztatasi jogviszony fennalldsat nem érinti, ha a
gyermek vagy a fiatal feln6tt dtmenetileg a neveldszillé héaztartasan kivil tartézkodik, igy
kiilondsen, ha a gyermek, fiatal feln6tt kollégiumi, didkotthoni elhelyezésben részesiil, lidiil
vagy gyogyintézeti kezelés alatt all.

[A3)] (14) A nevelsziildi foglalkoztatasi jogviszony (1) bekezdés b)-d) pontja
szerinti megsziinésekor, valamint a nevel6sziili foglalkoztatasi jogviszony megsziintetésekor
a nevelGsziilé atadja a gyermekkel kapcsolatos iratokat a miikdtetonek és a gyermek, fiatal
feln6tt utdn jard juttatdsokkal elszamol.

[(14)] (15) A neveldsziil6i foglalkoztatisi jogviszony megszlinése, megszintetése
tekintetében egyebekben az Mt. 80. § (2) bekezdését, 82. §-at és 84. § (1)—(3) bekezdését
alkalmazni kell.”

Indokolas: Lasd a T/12911/3. szamu moédosito javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet



4, Roénaszékiné Keresztes Monika képvisel6 a torvényjavaslat 53. §-aban a Gyvt.
163. § (7) bekezdésének a kovetkezé modositdsat javasolja:

53. § A Gyvt. a kdvetkezd 163—-166. §-sal egésziil ki:

99s e

(7) A 2013. december 31-én nevel6sziil6i jogviszonyban &ll6 személynek a nala
elhelyezett gyermek gondozasa céljabdl az Mt. 128. §-a alapjan 2013. december 31-én
igénybe vett fizetés nélkiili szabadsaga — fliggetleniil att6l, hogy a gyermekgondozasi
tdmogatasra vald jogosultsag a Cst. 50/C. §-a alapjan 2013. december 31-én megsziinik —, a
fizetés nélkiili szabadsag eredetileg megallapitott idépontjaig, de legkésébb 2014. [januar 31-
éig] junius 30-4ig fennall és 2014. [janudr 31-én] jinius 30-an e torvény erejénél fogva
megszinik.
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Indokolas: Lasd a T/12911/2. szam médosito6 javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjusagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je egyetert

5. Dr. Varga Laszlé, Pal Béla, Pal Tibor, Toth Csaba, Gar Nandor, dr. Sés
Tamas, dr. Nemény Andris és dr. Garai Istvan Levente képvisel6 a térvényjavaslat 53. §-
aban a Gyvt. 163. § (7) bekezdésének az elhagyasat javasolja:

53. § A Gyvt. a kdvetkezd 163-166. §-sal egésziil ki:

PYIRE

(7) [A 2013. december 31-én nevelésziiléi jogviszonyban illé személynek a nila
elhelyezett gyermek gondozdsa céljabol az Mt. 128. §-a alapjan 2013. december 31-én
igénybe vett fizetés nélkiili szabadsiga — fiiggetleniil attol, hogy a gyermekgondozasi
tamogatisra valo jogosultsiag a Cst. 50/C. §-a alapjan 2013. december 31-én megsziinik —
2014. januar 31-éig fennall és 2014. janudr 31-én e torvény erejénél fogva megsziinik.]
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T/12911/6/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 5., 6., 7.

Indokolds: Lasd a T/12911/6/1. szamu mobdosité javaslat
indokolasat.



A médosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

6. Dr. Varga Laszlé, Pal Béla, Pal Tibor, Téth Csaba, Gar Nandor, Dr. Sos
Tamas, dr. Nemény Andras és dr. Garai Istvan Levente képvisel a térvényjavaslat 66. §—
anak — a Cst. 50/C. §-at érintéen — az elhagyasat javasolja:

66. § [A Cst. a kivetkezo 50/C. §-sal egésziil ki:

»30/C. § A 2013. december 31-én gyermekgondozasi timogatisban részesiilé
nevel6sziilonek a nala elhelyezett, nevelésbe vett gyermekre tekintettel megallapitott
gyermekgondozdsi tamogatisra valé jogosultsaga 2013. december 31-én a torvény
erejénél fogva megsziinik.”]

T/12911/6/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 5., 6., 7.

Indokolas: Lasd a T/12911/6/2. szami moédosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Ijhasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

7. Dr. Varga Laszlo, Pal Béla, Pil Tibor, Téth Csaba, Gir Nandor, dr. Sés
Tamas, dr. Nemény Andras és dr. Garai Istvan Levente képvisel6 a torvényjavaslat 68. §
c) pontjanak a kdvetkez6 moédositasat, valamint d) és e) pontjanak az elhagyésat javasolja:
68. § Hatalyat veszti a Cst.

a) 4. § h) pontja,

b) 7. § (1) bekezdés a) pontjaban és 12. § (1) bekezdés a) pont aa) alpontjaban az ,,a hivatasos
neveldsziild,” szovegresz,

¢) 11. § (1) bekezdés g) és j) pontjaban, valamint 15. § (2) bekezdés a) pontjéban a ,, ,
hivatasos nevel6sziilénél” szovegrész|,

d) 19. §-iban és 23. §-aban a ,,neveldsziild,” szévegrész,

e) 20. § (1) bekezdésében az ,,a nevel6sziilé,” szovegrész].



T/12911/6/1-3. sz.

Megjegyz€s: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett mddositd inditvidnyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 5., 6., 7.

Indokolas: Lasd a T/12911/6/3. szamu moddositd javaslat
indokol4sat.

A madosito javaslatot(tal): - az Ifjhisagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivataldanak Kodifikdcids Féosztdlya

Budapest, 2013. november 11.

Sneider Tamas s.k., dr. Lukacs Tamas s.k.,
az Ifjusagi, szocialis, csaladiigyi az Emberi jogi, kisebbségi, civil- és
és lakhatasi bizottsag elndke vallasiigyi bizottsag elnoke
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