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2013. évi ... torvény

egyes torvényeknek a kozgyiijteményekben 6rzott, vitatott tulajdonu kulturalis javak

visszaadasaval osszefiiggd modositasarol

1. Az illetékekrol szolé 1990. évi XCIII. torvény modositasa

1.§

Az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIIL. térvény 16. § (1) bekezdése a kdvetkezd e) ponttal
egésziil ki:

(Mentes az oroklési illeték aldl:)

,€) az allami vagy helyi onkormanyzati fenntartasti kozgyiijteménybdl a kulturalis javakra
vonatkoz6 jogszabalyokban meghatarozott eljaras keretében a volt tulajdonos 6rokosének
visszaadott vagyontargyra vonatkozo, a visszaadas idépontjat megeldzden beallt 6roklés;”

2. A muzealis intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiivelodésrol
$z016 1997. évi CXL. torvény modositasa

2.§

(1) A muzedlis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiivelddésrol szolo
1997. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Kultv.) Alapelvek alcime a kovetkezo 4/A. §-sal
egésziil ki:

YA/A. § Az allami vagy helyi 6nkormanyzati fenntartasti kozgyiijteményben Orzott olyan
kulturdlis javakat, amelyek allami tulajdonjoganak fennalldsa minden kétséget kizar6 modon
nem igazolhatd, az e torvény felhatalmazisa alapjan kiadott kormanyrendeletben
meghatarozott eljaras eredményeként téritésmentesen ki kell adni annak a személynek, aki az
adott, kulturdlis javak korébe tartozd targyra vonatkozd tulajdonjogat megfeleléen
valoszinisiti.”

(2) A Kultv. 100. § (1) bekezdése a kdvetkez6 m) ponttal egésziil ki:

(Felhatalmazast kap a Kormany, hogy a torvény végrehajtasakeént rendeletben szabalyozza)



,M) az allami vagy helyi Onkormanyzati fenntartast kozgyiijteményekben 6rzott olyan
kulturalis javak visszaadasanak rendjét, amelyek allami tulajdonba tartozdsa minden kétséget
kizar6 moédon nem igazolhato.”

3. Az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol szolo 2008. évi XLV. torvény moédositasa

3.§

Az egyes koOzjegyz6i nemperes eljarasokrol szold 2008. évi XLV. torvény a 27/A. §-t
kovetden a kdvetkezo alcimcimmel és 27/B-27/G. §-sal egésziil ki:

»A kozgyljteményben elhelyezett dologra vonatkozo6 valdszint 6roklési jogeim igazolasara
iranyuld eljaras

27/B. § (1) Ha valamely allami vagy helyi 6nkormanyzati fenntartdsu kozgylijteményben (a
tovabbiakban: kozgylijtemény) 6rzott, allami tulajdonban alloként nyilvantartott, a kulturalis
javak korébe tartozd vagyontargyra vagy vagyontargyegyiittesre (a tovabbiakban egylitt:
vagyontargy) vonatkozoan a vagyontargy allami tulajdonjoganak gyakorlasara jogosult
szervezet (a tovabbiakban: az allami tulajdonjog gyakorldja) a vagyontargy kiadasara iranyulo
kiilon eljarasban megallapitja, hogy a vagyontargy kiadhatd, de a kiadasra igényt bejelentd a
vagyontargyra vonatkozo orokosi mindségét jogerds hagyatékatado végzéssel vagy oroklési
bizonyitvannyal nem tudja igazolni, a kozjegyz6tdl kérheti a vagyontargyra vonatkozo
valoszinli 6roklési jogeim igazoldsdra irdanyuld eljaras lefolytatasat, és valdszinli 6rokdosi
bizonyitvany kiadésat.

(2) Ezen alcim alkalmazasaban Ordkhagyo: a kozgyiijteményben elhelyezett vagyontargy
utolso ismert tulajdonosa.

(3) Az eljarasra a vagyontargy fekvésének helye szerinti kozjegyzd illetékes. Ha a kérelem
tobb, kiilonbozd helyen fekvd vagyontargyat érint, a kérelmez6 valasztasa szerinti kozjegyzo
jar el. Ha egy székhelyen — vagy a fOvéarosban egy miikddési korzetben — tobb kozjegyzd
mukodik, a kérelmezd valasztasa szerinti kozjegyzo jar el.

27/C. § (1) A kérelem eldterjesztéséért — az elOterjesztéssel egyidejlileg — a kozjegyzd
szamara a kozjegyz6i dijszabasrol szol6 miniszteri rendeletben megallapitott dijat kell fizetni.
Az eljarasban tovabbi munkadij, koltségtérités €s illeték — ide nem értve a jogorvoslati eljaras
illetékét — nem szamithato fel.

(2) A kérelemnek tartalmaznia kell a kovetkezoket is:

a) azt, hogy a kérelmezé a valoszinli Orokdsi bizonyitvany kiadasat a 27/B. § (1)
bekezdésében meghatarozott okbol kéri;



b) annak az orokhagyonak a személyi adatait (csaladi és utoneve, sziiletési helye és ideje,
anyja sziiletési csaladi és utoneve) €s haldla helyét, idejét, akinek a hagyatéka tekintetében a
kérelmezd a valoszinli 6roklési jogeim igazolasat kéri;

C) azt, hogy az 6rékhagyo utan maradt-e végrendelet;
d) azt, hogy a kérelmez6 az 6rokhagyo

da) térvényes 6rokose, vagy

db) végrendeleti 6rokose;

e) a kérelmezének a torvényes, vagy végintézkedés esetén a végintézkedés szerinti oroklési
rendre vonatkozo nyilatkozatat;

f) a torvényes, vagy végintézkedés esetén a végrendeleti Orokosok azonositdé adatait
(természetes személy — tovabba teljes cselekvOképességgel nem rendelkez6 természetes
személy esetén a torvényes képviseldje — csaladi és utdonevét, sziiletési helyét és idejét, anyja
sziiletési csaladi és utonevét, a lakcimét, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem
rendelkezd mas polgari jogi jogképességgel rendelkezd szervezet esetében a megnevezését,
sz€khelyének cimét, cégjegyzék- vagy nyilvantartasi szamat, a torvényes képviseldjének
nevét);

g) a kérelmez6 arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy 6roklési jogcimét jogerds hagyatékatado
végzéssel vagy 0roklési bizonyitvannyal nem tudja igazolni;

h) a kérelmez6 arra vonatkozd nyilatkozatat, hogy a kérelemben megjelolt 6rokhagyd és
vagyontargy tekintetében, ugyanazon indokok alapjan masik kozjegyzd eldtt nem inditott
eljarast;

1) a kérelmez6 arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy tudataban van annak, hogy biincselekményt
kovet el, aki kozremiikodik abban, hogy jog vagy kotelezettség létezésére, megvaltozasara
vagy megszliinésére vonatkozo valdtlan adatot, tényt vagy nyilatkozatot foglaljanak
kozokiratba, és biintet6jogi feleléssége tudataban kijelenti, hogy a kérelemben foglaltak a
valosagnak megfelelnek;

J) az arra vonatkoz6 hatarozott kérelmet, hogy a kozjegyz6 allapitsa meg, hogy a kérelmezo
az altala k6zolt adatok alapjan az 6rokhagyo

ja) torvényes orokose lehet, vagy

jb) végrendeleti 6rokose lehet.

(3) A kérelemhez csatolni kell

a) az 6rokhagyo halotti anyakdnyvi kivonatanak,

b) az allami tulajdonjog gyakorldjanak a vagyontargy kiadasara iranyuld kiilon eljarasban a
vagyontargy kérelmezOnek valo visszaadhatdsagarol hozott dontésének és



C) a végrendeletnek
eredeti vagy kozjegyzo altal hitelesitett masolati példanyat.

27/D. § (1) A kozjegyz0 a kérelem beérkezésétol — ha a kérelem hidnyainak potldsara van
sziikség, akkor a hianyok poétlasatol — szamitott 30 napon beliil

a) kiilon végzésbe foglalt valdszinli 6rokosi bizonyitvanyt allit ki, amelyben azt tantsitja,
hogy a kérelemben foglaltak alapjan a kérelmez6 a kérelemben megjelolt vagyontargy
tekintetében az 6rokhagyo torvényes vagy végrendeleti orokose lehet, vagy

b) a valdszinli 6rokdsi bizonyitvany kiallitasat végzéssel megtagadja, ha magabol a
kérelembdl megallapithato, hogy az részben vagy egészben alaptalan.

(2) A valoszinli 6rokosi bizonyitvany a kérelemtol eltéréen nem allithato ki.

(3) Ha a kérelmezd a kérelem hidnyait — ideértve a kozjegyzdi dij megfizetésének
elmulasztasat is — a hidnyok poétlasara vonatkozo felhivasban megszabott hataridé alatt nem
potolja, a kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani.

27/E. § (1) A valdszinli 6rokosi bizonyitvany kizardlag a vagyontargy kiadasara vonatkozo
eljarasban a vagyontargyat 6rz6 kozgyljteménynél haszndlhato fel. Ezt a rendelkezést a
valdszinli 6rokosi bizonyitvanyban fel kell tiintetni.

(2) A valészinti 6rokosi bizonyitvanyt a kozjegyz0 az orszagos kamara honlapjan 15 napra
kozzéteszi.

(3) Aki a kérelmezdnek a valoszinli 6rokosi bizonyitvany szerinti valdszinii 6rokosi jogeimét
vitatja, az a kozzétételi hataridé utolsé napjatdl szamitott 15 nap alatt a valdszinli 6rokosi
bizonyitvany ellen kifogast terjeszthet eld az ligyben eljard kozjegyzohoz.

(4) A kifogasban elegendd eldadni, hogy a kifogas eldterjesztdje a valoszinli 6rokdsi
bizonyitvanyban foglaltakkal nem ért egyet, ezt meghaladoan a kifogast részletezni, valamint
megindokolni nem kell. A valészini 0rokosi bizonyitvanynak a (3) bekezdésben
meghatéarozott hataridd alatti minden megtadmadasat kifogasnak kell tekinteni.

(5) A kifogast a kérelmezdvel kdzolni nem kell.

(6) Hataridében eldterjesztett kifogas esetén a kozjegyz0 a valdszinli 6rokosi bizonyitvany
hatalytalansadgat allapitja meg. A hatadlytalansdgot megallapitdé végzést a kifogas
eldterjesztdjének is kézbesiteni kell, de a végzés ellen a kifogas eldterjesztéje nem élhet
fellebbezéssel.

(7) Az elkésett kifogast a kozjegyz0 érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja. A végzést a kifogas
eldterjesztdjének kell kézbesiteni, aki a végzés ellen fellebbezéssel élhet.

(8) Ha a valoszinli 6rokdsi bizonyitvany ellen a (3) bekezdésben meghatarozott hataridoben
kifogast nem terjesztettek eld, azt a kérelmezOnek kézbesiteni kell. A valoszinli 6rokosi



bizonyitvanynak a kérelmezo részére kézbesitett példanyan fel kell tiintetni, hogy az ellen a
hatéridd alatt kifogast a kozjegyz6hdz nem terjesztettek eld.

(9) A valodszinii 6rokosi bizonyitvany ellen fellebbezésnek nincs helye. A valoszinii 6rokosi
bizonyitvanyban foglaltakat sérelmesnek tartd fél — a (3) bekezdésben meghatarozott hataridé
eltelte utan — az igényeit csak birdsagi Gton, az ellenérdeki féllel szemben érvényesitheti.

27/F. § (1) Az eljarasban

a) igazolasnak ¢és bizonyitasnak nincs helye,

b) a Pp. 132. §-a nem alkalmazhato,

c) a fellebbezést a feleknek észrevételezésre kiadni nem kell.

(2) Az eljarasban a Pp.-nek a kézbesitési megbizottra vonatkoz6 rendelkezéseit azzal az
eltéréssel kell alkalmazni, hogy a kozjegyzd a kérelmet, valamint a kifogast — hidnypotlasi
felhivas nélkiil — hivatalbol elutasitja, ha a kérelmez6 a kérelem eldterjesztésével, a kifogas
eléterjesztdje a kifogas eldterjesztésével egyidejiileg a kézbesitési megbizott megjeldlésére és
a vele kotott megbizasi szerz6dés benyujtasara vonatkozd kotelezettségének szabalyszeriien
nem tett eleget.

(3) Ha a fél a kézbesitési megbizott allitdsara vonatkozé kotelezettségének nem tett
szabalyszerlien eleget — ideértve azt is, ha a kézbesitési megbizott allitdsara vonatkozo
kotelezettség a kérelem vagy a kifogas eldterjesztése utan kovetkezett be, és a fél a kézbesitési
megbizott megjelolését eldidézd ok bekovetkezésével egyidejlileg, kiilon felhivas nélkiil a
kézbesitési megbizott megjelolésére és a vele kotott megbizadsi szerz6dés benyujtasara
vonatkozé kotelezettségének nem tett eleget —, vagy az iratokat a kézbesitési megbizott
részére nem lehet kézbesiteni, a kozjegyz0 az iratot hirdetmény Utjan kézbesiti. A hirdetményt
kifliggeszteni nem kell, azt a Pp.-nek a hirdetmény birésdgok kozponti honlapjan torténd
kozzététele szabalyai megfeleld alkalmazasaval, kizarolag az orszagos kamara honlapjan kell
kozzétenni.

(4) A kozjegyz6 az iratot is a fentiek szerinti modon, hirdetmény Utjan kézbesiti annak a
félnek is, akinek az irat azért nem volt kézbesithetd, mert az altala megadott cimen a posta
kozlése szerint a cimzett fél ismeretlen vagy onnan ismeretlen helyre koltozott, avagy a
kézbesités a posta kozlése szerint a levélszekrény hidnya miatt nem volt teljesithetd.

27/G. § A kozjegyzd a kérelem elbterjesztéséért megfizetett dijrél a valoszinli 6rokosi
bizonyitvany vagy az annak hatdlytalansdgat megallapitd végzés kézbesitésével egyiitt a
kérelmezének a megfizetett dij Gsszegét feltlintetd elismervényt is kézbesit. A megfizetett
dijat az allam viseli. A kérelmezdének a dijat az allami tulajdonjog gyakorldja tériti meg az
elismervény alapjan.”



4. A nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVI. torvény médositasa

4.§

A nemzeti vagyonrol szolo 2011. évi CXCVI. torvény 1. § (2) bekezdés g) pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

(Nemzeti vagyonba tartozik:)

,»g) allami vagy helyi Onkormanyzati fenntartasi kozgyijtemény (muzedlis intézmény,
levéltar, kozgytjteményként miikoddé kép- €s hangarchivum, valamint konyvtar) sajat
gyljteményében nyilvantartott kulturalis javak korébe tartozo dolog, kivéve, ha az allami
vagy onkormanyzati tulajdon jogszerl 1étrejotte kétséget kizaré6 modon nem bizonyithatd és a
dologra nézve mas a tulajdonjogat bizonyitja vagy a kulturdlis javakra vonatkozo
jogszabalyokban meghatérozott eljaras keretében valoszinisiti,”

5. Zaro rendelkezések

5.§

Ez a torvény a kihirdetését kovetd 15. napon Iép hatalyba.

6. §
A 4. § az Alaptorvény 38. cikk (1) és (2) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.



INDOKOLAS

ALTALANOS INDOKOLAS

A 1I. vilaghéborut kdvetden a kdzgyiijteményekbe kiilonb6z6 modon nagyszamu miitargy és
mitargyegylittes keriilt, amelyek egy részénél kétséges, hogy az adott kulturalis javak
jogszertien allami tulajdonba keriiltek-e. A rendszervaltas el6tti évtizedekben természetesnek
tekintették, hogy a kozgyljteményben Orzott kulturdlis javak koztulajdonban vannak,
fliggetleniil att6l, hogy az allami tulajdonba vételre ténylegesen €s jogszerlien sor keriilt-¢€,
vagy pedig pusztan az Orzési hely és a torzskonyvi nyilvantartas alapjan az vélelemként
érvényesiilt. Igy sok esetben az Un. muzeumi letét jogcimén 6rzott kulturdlis javak
tekintetében 1is Ggy jartak el, mintha ezek is 4llami tulajdont képeznének. A
kozgyljteményekben Orzott kulturdlis javak sok tizezres nagysdgrendjére tekintettel e targyak
jelentds részénél a tulajdoni helyzet maig tisztdzatlannak, kelld alapossaggal
dokumentalatlannak tekintheto.

A rendszervaltast kdvetden a kozgyljteményekben 6rzott kiemelkedd értéki kulturalis javak
¢s azok egyiitteseinek eredeti tulajdonosai, illetve orokdseik tobb esetben megkisérelték azok
visszaperlését az allamtol, valtozo sikerrel. Ebben szerepet jatszott mind az allami
tulajdonjogot gyakorld szervek, mind a kozgylijtemények rosszul értelmezett szakmai
hozzaéllasa. Ennek kovetkeztében gyakorta nem a jogi helyzet valds tisztdzasi szandéka
vezette az allami szerveket és intézményeket, hanem az adott vagyontargy allami tulajdonban
tartasanak célja.

Az Allami Szamvevészék egy korabbi vizsgalata soran megallapitotta, hogy ezen eljarasra
vonatkozdan ,,a hatalyos jogi szabalyozas tiikkrében — a birosagi eljaras mellett, illetve ahelyett
— nincs megfelelden kialakitott eljarasi rend. Nincs részletes jogi szabalyozas arra nézve, hogy
mely szervek, milyen eljarasban, milyen adatok €és dokumentumok alapjan jogosultak és
egyben kotelesek az ilyen ligyekben eljarni és dontést hozni. (...) Ez az intézményi kontrollt
nélkiilozé dontési lehetdség az allami vagyon védelme szempontjabdl nem megnyugtatd
megoldas”.

Mindezekre tekintettel alapvetd szemléletvaltas és annak megfelelé jogi szabalyozas
kialakitasa sziikséges. A tulajdonhoz fliz6d6 alapvetd jog védelmét Alaptdrvényében kimondo
demokratikus jogallam nem jarhat el 0gy, mind diktatérikus elédje, amely polgarai
tulajdonaval Onkényesen banhat. Ezért olyan megoldas sziikséges, amely egyfeldl a
tulajdonjogot tiszteletben tartja és érvényesiti, mdasfeldl nem kényszeriti a jogszeri
visszaigénylOket hosszadalmas — esetenként évtizedes — pereskedésre, ugyanakkor az allami
tulajdonjog gyakorlasdval megbizott allami szerv szempontjabol is biztonsagos és garantalt
lehetdséget nyjt arra, hogy az eredeti allapot helyreallitasat jogszeriien eldsegitse.



Ennek a legfontosabb garancidja az lehet, hogy az ilyen vagyontargyakkal kapcsolatos
tulajdoni igény esetén elsédlegesen az allami tulajdon fennallasat kell megvizsgalni, és ha
kétség mertil fel az allami tulajdon fennalldsa tekintetében, e tény visszaadasi kotelezettséget
eredményezzen. Alapelvi jelentOségli valtozast eredményez tehat, hogy az 4allami
tulajdonszerzést az ezt allitonak kell minden kétséget kizaréan bizonyitania. A Javaslat ezért
a tulajdoni reparaciot azzal mozditja el6, hogy ha a kozgytjteményekben 6rzott, a kulturalis
javak korébe tartozo targy vagy targyegyiittes allami tulajdona kétséget kizar6 mdédon nem
igazolhato, és az arra tulajdoni igényt formald személy a tulajdonjogat megfeleld6 modon
valoszintsiti, az allami tulajdonjog gyakorloja megallapithassa az allami tulajdon hidnyat, és
erre tekintettel a tulajdonosi mindségét kellben meggy6z6 modon valdosziniisitd személynek
azt kiadja (visszaadja).

A vagyontargy felett az allami tulajdonjogot gyakorld szervnek és a kozgyijteménynek a
visszaadasi igény eldterjesztése esetén lefolytatando eljarasat, feladatait és kotelezettségeit a
Javaslatban foglalt felhatalmazas alapjan a Kormany szabalyozza rendeletben.

A Javaslat a kormanyrendeletben szabalyozandd eljarashoz kapcsolodéan egy sajatos
kozjegyzO61 nemperes eljarast is intézményesit a tulajdonosi mindség valdszinlisitésével
Osszefiiggésben, amely a vagyontargy eredeti tulajdonosdhoz fliz6d6 valdszinli 6rokosi
mindség igazolasara szolgal arra az esetre, ha az igényld hagyatékatadd végzéssel vagy
oroklési bizonyitvannyal nem rendelkezik.

RESZLETES INDOKOLAS

Az 1. §-hoz

A Javaslat az illetékekrdl szolo torvény modositasaval oroklési illeték aloli mentesség korébe
sorolja a kulturalis javakra vonatkozo6 jogszabalyokban meghatarozott eljaras keretében a volt
tulajdonos Orokosének visszaadott vagyontargyra vonatkozd, a visszaadds iddpontjat
megel6zden beallt oroklést. Ez a mentesség kizarolag a visszaadast megel6z6 Oroklésre
vonatkozik, a visszaadast kdvetden a vagyontargy tovabbi oroklésére mar nem.

A 2. §-hoz

A Javaslat a muzedlis intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiivelddésrol
sz6l6 1997. évi CXL. torvény kiegészitésével megteremti azt a kotelezettséget, hogy a
kozgytjtemény koteles kiadni az altala Orzott olyan kulturdlis javakat, amelyek allami
tulajdonjoganak fennalldsa minden kétséget kizar6 mdédon nem igazolhato, és az igényld a
tulajdonjogat megfeleléen valoszinlisiti. A Javaslat tovabba megadja a szilikséges
felhatalmazast a Kormanynak az allami tulajdonjogot gyakorld szerv és a kozgyiijtemény
eljarasanak részletes szabalyozasara.



A 3. §-hoz

Az érintett kulturalis javak (mitargyak) kiadasa elsésorban eredeti tulajdonosuk részére vagy
azok részére torténik, akik tulajdonosi mindségiiket hagyatékadd végzéssel, oOroklési
bizonyitvannyal igazolhatjak. Ezek hidnyaban is indokolt azonban lehetdséget adni a kiadasra,
hiszen a jogos igényl6k szamos esetben nem voltak abban a helyzetben, hogy megfelelden
dokumentéljak tulajdonjoguk keletkezését. A Javaslat ezért egy erre szolgdldo j nemperes
eljarast hoz 1étre és kiegésziti ezzel az egyes kdzjegyz6i nemperes eljarasokrol szolo 2008. évi
XLV. torvényt. A nemperes eljards sordn a tulajdonjogi igénnyel fellépd személy a
visszaigényelt vagyontargy eredeti tulajdonosdhoz fliz6d6 oroklési jogi kapcsolatat
valoszinlsiti abban az esetben, ha a vagyontargy kiadasara iranyuld kiilon eljarasban a
vagyontargy allami tulajdonjogédnak gyakorldsara jogosult szervezet megéllapitja, hogy a
vagyontargy kiadhato, de az érintett hagyatékatadod végzéssel vagy 6roklési bizonyitvannyal
nem rendelkezik. Az eljaras célja azzal foglalhatd Ossze, hogy ha a kérelmez6 oOroklési
bizonyitvannyal vagy hagyatékatadd végzéssel nem tudja igazolni, hogy a mitargy
tulajdonosaként megjeldlt, mar elhaldlozott személy 6rokose, ugy egy specialis, egyszerisitett
nemperes eljardsban igazolhassa azt, hogy 6rokdsi mindségével kapcsolatban komoly kétség
nem meriil fel. A kozjegyzd az eljarast befejezd végzésében azt allapitja meg, hogy a
lefolytatott eljardsban nem volt vitatott, hogy a kérelmezd olyan személy, aki a Polgari
Torvénykonyv szabdlyai alapjan az Orokosok korébe tartozhat. Ez a végzés kizardlag a
miitargy kiadasara (visszaaddsira) vonatkozd eljardsban a vagyontargyat Orzd
kozgytijteménynél hasznalhato fel; az eljaras nem ¢érinti a tulajdonjoggal kapcsolatos peres
eljarasokat, illetve az ilyen perek meginditasanak lehetdségét, pusztan arra iranyul, hogy az
igényelt, nem allami tulajdonu vagyontargy kikeriiljon az allami 6rzésbdl, és visszakeriiljon a
tulajdonjogot kell6 meggy6z6 erdvel valdsziniisité személyhez.

A Javaslat értelmében az eljaras lefolytatdsara irdnyuld kérelmet a miitargy kiadasat kérd
személy terjesztheti el6 abban az esetben, ha a vagyontargy dallami tulajdonjoganak
gyakorlasara jogosult szervezet az erre irdnyuld eljarasaban megallapitotta, hogy a mitargy
kiadhat6, de a vagyontargy allami tulajdonjoganak gyakorlasara jogosult szervezet eldtti
eljarasban a kiadast kéré személy nem tudta hagyatékatadd végzéssel vagy oroklési
bizonyitvannyal igazolni, hogy 6 az eredeti tulajdonos 6rokdse. A kérelmet {6 szabaly szerint
a muitargy kozgyljteménybeli Orzésének (,,fekvésének™) helye szerinti kozjegyzonél kell
el6terjesztenti, illetve a Javaslat bizonyos korben — példaul ha a kérelem tobb miitargyat érint,
¢s a mutargyak fekvésének helye kiillonb6z0 — valasztasi lehetdséget is ad a kérelmezonek az
eljaras meginditasakor.

A kérelemnek tartalmaznia kell mindazokat az adatokat, illetve mindazokat a kérelmezoi
nyilatkozatokat, amelyek alapjan valdszinisitheté lesz, hogy ¢ a mitargy eredeti
tulajdonoséanak a lehetséges torvényes vagy végintézkedésen alapuld 6rokose, illetve csatolni
kell hozz4 a Javaslatban megjelolt okiratokat.

A kozjegyz6 a kérelem beérkezésétol szamitott 30 napon beliil dont a kérelemrdl, és
végzésével vagy kiallitja az Gn. valoszini 6rokosi bizonyitvanyt, vagy megtagadja annak
kiallitasat, ha magabdl a kérelembdl megallapithat6d, hogy az alaptalan. Ha a kozjegyzo a



valoszinii 6rokosi bizonyitvanyt kiallitja, azt 15 napra az interneten kézzé kell tenni annak
érdekében, hogy barki, aki a kérelmezd lehetséges Orokosi mindségét vitatja, kifogast
terjeszthessen eld a valoszinli 6rokosi bizonyitvannyal szemben. A hataridében eldterjesztett
kifogas esetében meg kell allapitani a valdszinli 6rokosi bizonyitvany hatalytalansagat, igy az
nem lesz felhasznalhato, ha pedig nem érkezik kifogés, tigy a kérelmezOnek kézbesitik a
bizonyitvanyt, amit a kérelmez6é a miitargy kiaddsara vonatkozo eljarasban a vagyontargyat
0rz6 kozgytijteménynél bemutathat.

A 4. §-hoz

A Javaslat a nemzeti vagyonrdl szolo torvény modositdsaval — a Javaslat céljaival
Osszhangban — egyértelmiivé teszi, hogy dnmagaban az a tény, hogy valamely vagyontargy
egy allami vagy helyi 6nkorményzati kozgyljtemény nyilvantartdsdban szerepel, 6nmagaban
nem elégséges feltétele a nemzeti vagyoni korbe tartozasnak. Igy az érintett vagyontargyak
korében aldl kizard feltételnek mindsiil, ha az allami vagy 6nkormanyzati tulajdon jogszerii
1étrejotte kétséget kizar6 modon nem bizonyithatd és a dologra nézve mas a tulajdonjogat
bizonyitja, vagy a kulturdlis javakra vonatkozd jogszabalyokban meghatdrozott eljaras
keretében valdszinlisiti.

Az 5-6. §-hoz

A torvény hatalybalépésér6l és a nemzeti vagyonrdl szolo torvényt modositd 4. §
sarkalatossagarol rendelkeznek.
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