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ORSZAGGYULESI KEPVISEL®

Kovér Laszlo

az Orszaggylilés elndke részére Irasbeli kérdés
Helyben
Tisztelt Elnsk Ur!

Az Alaptdrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytilésrol szolé 2012. évi
XXXVI torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes héazszabdlyi rendelkezésekrdl szolo
46/1994. (IX. 30.) OGY hatérozat 91.§-ara irdsbeli kérdést kivanunk benyujtani Balog Zoltan
Emberi Eréforrasok Minisztériumat vezeté Miniszter Urhoz

»Onik tudjdk, hogy a laktozérzékeny gyerektdl is elvették a magasabb dsszegii csalddi potlékot?”
- cimmel.

Tisztelt Miniszter Ur!

Tobbszor jeleztiik aggalyainkat a tartosan beteg gyermekek magasabb dsszegli csaladi p6tlékra
jogosit6 betegségek és fogyatékossagok listajaval kapesolatban.

Mint az ismeretes, az egyes egészségbiztositasi targyt miniszteri rendeletek médositasarél
sz616 24/2013. (IIl. 29.) EMMI rendelet szerint ma mér nem minden beteg gyerek jogosult
magasabb Osszegii csalddi pétlékra. A rendeletben modositottdk a magasabb osszegli csaladi
potlékra jogosito betegségek és fogyatékossagok listajat.

Eddig elsdsorban az asztmas gyerekek kapcsan volt szé e kérdésrél, most azonban egy tjabb
allampolgédri megkeresés kapcsdn tovabbi problémdkkal szembesiiltiink. Az édesanya, aki irta a
levelet, laktézérzékeny gyermekével kapcesolatos jelezte a magasabb 6sszegii csaladi potlékrél szol6
szabalyozas modositasanak hatésait. Engedje meg, hogy idézziink levelébol:

»Bocsdnat, hogy zavarom, de egy kérdés nem hagy nyugodni, és mivel erre a kérdésemre
miniszterelnékiinktél nem kaptam vdlasz, gondoltam hdtha On meg tudja vélaszolni nekem, vagy
meg tudja velem értetni, hogy én vagyok a hiilye, és minden 1ugy van jol, ahogy van.
A kisfiamnal laktoz intolerancia alakult ki melyet 2008-ban diagnosztizdltak, az is elképzelhetd,



hogy mdr igy sziiletett, vagy épp az 1 éves kordtdl kezdddd kezelések kivetkeztében alakult ki,
amiket a rendkiviil ritka immunhidnydra (hypogammaglobulinaemia) kapott, nem tudjuk, ujsziilott
kora dta hasfdjos volt, de ez irdnyban sosem vizsgdltdk. Szerencsére az immun hidny rendezédott, a
kezelés szovddményként hozott ekcémat, léguti allergidt, és a laktdz érzékenység marad.

Idén majusban voltunk feliilvizsgalaton, és akkor kozolték, hogy az uj rendelet szerint nem jar
tovabb a laktoz érzékenyeknek az emelt csalddi pétlék, és semmilyen kordbbi kedvezmény, igy
megsziint a féldri ebéd is részére.

Igaz akciésan 360 forintért tudok neki venni egy liter tejet, hdromszoros dron egy turd rudit, és a
felvagottak koziil megvehetem neki a Pick termékeit, mert azok nem tartalmaznak laktozt, de nem is
tartoznak az olcso termékek kézé, és akkor még nem beszéltem a laktéz mentes sajtokrdl, vagy
tejfolrdl, joghurt drakrol, mert ugye az egészséges tdpldalkozdsnak ezek is részei.
Ami leginkabb bosszant, hogy még arra sincs lehetéségiink, hogy kedvezményesen fizessek neki
ebédet mint korabban.

A gyerekemnek miért nem jar kedvezményes ebéd...?”

Az érintettek mar tobbszor felszolaltak a rendeletmddositas kapesén, tiintetést is szerveztek.
S6t nyaron még egyeztetett is a tarca az érintett gyermekek sziileivel. A megbeszélés utan a a
dontéshozék képviseldinek részérél elhangzott, hogy figyelemmel kisérik a jogszabalyvaltozas
hatdsait, és tervezik a mddositas kovetd elsé év adatai alapjan a hatasok elemzését. Elmondtak,
hogy ,,a betegségkategoridk korének tovabbi pontositisa folyamatos szakmai konzultacidk alapjan
idékozben is megtdrténik, sziikség esetén a pontositast a jogszabalyalkoté megteszi”.

Sajnos mind a mai napig nem tortént semmilyen valtozas. Legutobb szoébeli kérdésben
érdeklibdtiink Ontél arrdl, hogy ténylegesen lett-e kovetkezménye a targyaldsoknak, illetve tartotték-
e szavukat arra vonatkozdan, hogy sziikség esetén pontositjak a szabéalyozést.

Dr. Szécska Mikl6s valaszaban elmondta, hogy tovéabbra is nyitottak maradtak az észrevételek
fogadasara, a sziikséges intézkedéseket indokolt esetben - ahogy eddig is - tovabbra is megteszik.
Sajnos, miként az emlitett édesanya levele is mutatja, a probléma egyéltalan nem oldodott meg,
még csak nem is enyhiilt.

Allamtitkér r sok reményt nem adott a valtozasra, hiszen elmondta, hogy ,teljes kori
feliilvizsgalatot nem lattunk sziikségesnek, ugyanakkor minden szakmailag megalapozott javaslatot
tovabbra is figyelembe vesziink szakértd bevonasaval”.

Az érintett sziilokkel egyiitt bizunk abban, hogy végre belatjak: a rendeletmédositas szamos
ponton elhibazott, és jelentds problémakat okozott az érintet csalddoknak, hiszen korabbi jogos
tdmogatasaikat vették el.




Mindezek miatt kérdezziik Miniszter Urat:

Mikor virhaté a valédi szakmai megkozelitésen alapulé moédositasa a rendeletnek ?

Van-e valodi kormanyzati szandék arra, hogy ne csak szavakkal, hanem tettekkel is
tegyenek a jogaikban megtépazott csaladokért?

On mit tud iizenni a laktézérkény gyermek édesanyjinak, akinek levelébél idéztiink?

Varjuk megtisztel$ valaszat!

Az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnskséget vezetd allamtitkar feladat- ¢és

hataskorérdl szl 212/2010. (VIL 1.) Korm. rendelet 41. § 1) pontja alapjan On felel a szociél- és
nyugdijpolitikéért, ezért kérdezzitk Miniszter Urat.

Budapest, 2013. oktéber 4’
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Mesérhazy Attita Pal Béla
orszaggyilési képviseld orszaggylési képviseld
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