ORSZAGGYULESI KEPVISELO

rasbeli kérdés

Dr. Kévér Laszl6 . . \ y
az Orszaggy(ilés elnske R \LAl‘S
részére B ]
Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptdrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiléstdl sz6l6 2012. évi
XXXVL torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6
46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 91. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benytjtani Dr. Fazekas
Sandor, vidékfejlesztési miniszterhez,

wJogellenes sarc?”
cimmel,

amelyre a valaszt irasban kérem.
Tisztelt Miniszter Ur!

Szab6é Mété ombudsman egyik legfrissebb jelentése szerint sérti a jogbiztonsig kovetelményét és a
tisztességes eljarashoz vald jog érvényesiilését a komyezetvédelmi feliigyel6ségeken jogszabalyi
felhatalmazas nélkiil bevezetett konzultacios dij.

Amint az ismert a hat6sagi eljards gyorsitasa, eredményességének novelése, a kérelmezok, tervezok
munkijinak konnyitése volt a célja annak, hogy az elmult két évben a kémyezetvédelmi
feliigyeldségeken konzultici6s szolgaltatast vezettek be. A biztos vizsgéilatdban megéllapitotta, hogy
a konzulticiés szolgaltatis bevezetése nem jogszabélyi felhatalmazas alapjén tortént, igy nem keriilt
sor szamos koncepciondlis kérdés tisztdzasdra. Ez eredményezhette, hogy a konzulticié a
gyakorlatban a hatésaggal torténd parbeszéd ellehetetlenitéséhez, az eljarasok elhiizédasdhoz, a
hatésdgi munka szinvonaldnak csdkkenéséhez és az ligyfelek anyagi terheinek novekedéséhez
vezetett.

Mindezek miatt kérdezem, hogy a jelentésben tett felkérésnek mikor tesz eleget a Vidékfejlesztési
Minisztérium? Milyen kartéritésben részesiilnek azok, akik eddig befizették a jogellenesen szedett
dijat? Mikor keriil sor a feliigyel6ségeken bevezetett konzulticios szolgéltatas tartalmanak és dijanak
vizsgalatara, és a konzultaciés eljaras szabalyainak rendeleti szinten valo rogzitésére?

Mégtisztelé vélaszait k6sz6nom!
Budapest, 2013. szeptember 2.0-
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