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Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és
_ligyrendi bizottsag
Bizottsiagi médosité javaslat

Kovér Laszlo
az Orszaggyllés elndke részére

Helyben

Tisztelt EInok Ur!

Az Orszaggytlés Alkotmanyligyi, igazsagiigyi és ligyrendi bizottsdga az egyes hazszabalyi
rendelkezésekrdl sz616 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1) bekezdése és 102. § (1)
bekezdése alapjan az egyes jogi személyek atalakulasarél, egyesiilésérél, szétvalasarol
sz616 T/12095. szam torvényjavaslathoz a kovetkez6

bizottsagi médosité javaslatot
terjeszti elo:
1. A térvényjavaslat 10. § (4) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

~(4) Az atalakuld jogi személy az igénybejelentés elSterjesztésére biztositott hataridd lejartat
kévetd nyolc napon beliil koteles donteni a kérelem targyaban és [az] — elutasitds esetén
indoklassal ellatott — dontését a hitelezé tudomasara hozni. Az elutasitd, illetve a hitelezd altal
nem megfeleldnek tartott biztositék nyudjtasara vonatkozd dontés feliilvizsgalatt a hitelezd a
dontés kézhezvételétdl szamitott nyolcnapos jogveszt6 hataridén belil a nyilvantarté
birosagtél (a tovabbiakban: birdsag) kérheti. A birdsag — a térvényességi feliigyeleti eljarasra
iranyadé szabalyok megfelel6 alkalmazasaval — a kérelem elOterjesztésétél szamitott harminc
napon beliil hatdroz. A birdsag az eljaras lefolytatisat kovetden vagy elutasitja a kérelmet,
vagy a jogi személyt megfelel6 biztositék nyujtasara kotelezi. Az atalakulas mindaddig nem
jegyezhetd be a nyilvantartasba, amig a hitelez6 megfeleld biztositékot nem kapott, illetve a
birdsag biztositéknyujtasi kérelmet elutasité végzése jogerére nem emelkedett.”

2. A torvényjavaslat 12. §-a az alabbiak szerint médosul:



»12.§

Alz] jogi személyek egyesiilésére a jogi személyek atalakuldsanak kozos szabalyai — ezen
alcimben foglalt eltérésekkel — megfelelden iranyadoak.”

3. A tiorvényjavaslat 24. § (1) bekezdés nyit6 szovegrésze az alabbiak szerint médosul:

(1) Részvénytarsasagok egyesiilése esetén az egyesiilési szerzodésben — a 14. §[-ban] (1)
bekezdésében foglaltakon tul — meg kell hatarozni:”

4. A torvényjavaslat 24. § (6) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

,(6) Nincs sziikség a (2) bekezdés szerinti beszamolora, illetve a (3) bekezdés szerinti
tajékoztatasra, ha az egyesiilé részvénytarsasagok valamennyi részvényese és szavazati jogot
biztosité értékpapirjainak tulajdonosai egyhangu hatarozattal igy hatdroznak.”

5. A torvényjavaslat 28. § (1) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

,(1) Ha részvénytarsasagok egyesiilésére olyan tarsasagok kozott keriil sor, ahol az atvevd
tarsasag a beolvadd tarsasig egyediili részvényese, az egyesiilés szabalyait az e §-ban foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni. E § rendelkezései alkalmazhatéak tovabba akkor is, ha a
beolvadd tarsasag részvényei olyan mas részvénytarsasag tulajdonaban vannak, [amelyben az
atvevé részvénytirsasag a Ptk. szerinti befolyassal rendelkezik, vagy] amely a sajat
nevében, az atvevo tarsasig javara jar el, ideértve azt, amelyben az atvevd részvénytarsasag a
Ptk. szerinti befolyassal rendelkezik.”

6. A torvényjavaslat 28. § (5) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

(5) Az egyesiiléshez nincs sziikség az egyesild részvénytarsasagok kozgyiilésének
jovahagyasara, ha

a) a részvénytarsasag a 25. § (1) és (2) bekezdés szerinti tajékoztatasi kotelezettségének —
esetlegesen a 25. § (3) és (4) bekezdésében foglaltak alkalmazasaval — legalabb az egyesiilés
napjat megel6z6 30 nappal cleget tett, és

b) a Ptk. 3:103. § szerinti kisebbségi jog gyakorlasara lehetség van és kozgytilési
dontéshozatalt nem kezdeményeztek.”

7. A torvényjavaslat 7. alcimének cime az alibbiak szerint médosul:

,, 7. [Részvénytarsasagok] Zartkoriien miikodd részvénytarsasagok szétvalasara vonatkozoé
kiilénds szabalyok™




8. A torvényjavaslat 31. § (4) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

(4) A szétvalasi szerz6dés érvénytelenségének megallapitasa esetén a szétvalassal 1étrejott
tarsasig a jogutdd nélkilli megsziinésére vonatkozé helytallasi szabalyok szerint felel a
szétvalas bejegyzését, illetve a 6. § [(5)] (6) bekezdése szerinti idoépontot kovetden, de a
szétvalasi szerzOdés érvénytelenségét megallapitd hatarozat kozzétételének mnapjat
megelozoen keletkezett kotelezettségeiért.”

Indokolas

1-8. A modosité javaslat nyelvtani, mondattani pontositisokat vezet at. A 3. és 8. javaslat
korrigélja a torvényjavaslaton beliili hivatkozast.

Budapest, 2013. oktéber 14.
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Dr. Cser-Palkovics Andras
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