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Dr. Kövér László úrna k
az Országgyűlés elnökének

Helyben

Tisztelt Elnök Úr!

Az egyes házszabályi rendelkezésekről szóló 46/1994 . (IX. 30.) OGY határozat
94.* (1) bekezdése és a 102 .§ (1) bekezdése alapján az egyes gazdasági tárgy ú
törvények módosításáról szóló T/11398 . számú törvényjavaslathoz az alább i

módosító javaslato t

terjesztjük elő :

1 . A törvényjavaslat 3. címének az elhagyását javasoljuk (a módosító javaslat
elfogadása esetén a törvényjavaslat további címeinek és §-ainak számozás a
értelemszerűen változik):

[3 . A kisajátításról szóló 2007. évi CXXIII. törvény módosítása

5. §

A kisajátításról szóló 2007. évi CXXIII . törvény (a továbbiakban: Kstv .) 2. §-a a
következő r) ponttal egészül ki :

(Ingatlant kisajátítani a 3 . § szerinti feltételek fennállása esetén, a 4 . és S. $ szerinti
esetekben, az alábbi közérdekű célokra lehetséges:)

„r) az országgyűlési képviselők, valamint a Magyarország Alaptörvényébe n
meghatározott, az Országgy űlés által választott közjogi megbízatást betölt ő
személyek és hivataluk elhelyezése .”

6 . §

(1) A Kstv. 4. § (1) bekezdés m) pontja a következő md) alponttal egészül ki :

(A 2. 9 szerinti közérdekű célokra az alábbi esetekben lehetséges kisajátítás :
környezetvédelem céljából, ha)

„md) a település lakossága életminőségének javítása céljából a település klimatiku s
és ökológiai viszonyainak megőrzése, javítása, védelme, a leveg őszennyezettség és a
zajterhelés csökkentése ”

(érdekében szükséges,)
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(2) A Kstv . 4. § (1) bekezdése a következő o) ponttal egészül ki :

(A 2. § szerinti közérdekű célokra az alábbi esetekben lehetséges kisajátítás :)

„o) a 2. § r) pontja szerinti célból különösen az Országgyűlés Hivatalának,
valamint a Köztársasági Elnöki Hivatal elhelyezése érdekében .”

(3) A Kstv . 4. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a következő rendelkezés lép :

(Nem kell alkalmazni)

„a) a 3. § (1) bekezdés d) pontját e paragrafus (1) bekezdés d) pont da) és db)

alpontja, k) pont ka) alpontja, o) pontja, valamint törvényben vagy
kormányrendeletben nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelent őségű ügynek
minősített beruházások esetében,”

7. §

A Kstv. a 40. §-t követően a következő alcímmel és 40/A–40/E . §-sal egészül ki:

„Előzetes eljárás

40/A. § (1) Aki e törvény szerint kisajátítást kér ő lehet (ezen alcím alkalmazásába n
a továbbiakban: kérelmező), kérheti a kisajátítási hatóságtól a kisajátítá s
jogalapjának és a kisajátítási kártalanítás összegének el őzetes megállapítását. Az
eljárásnak (ezen alcím alkalmazásában a továbbiakban : előzetes eljárás) akko r
van helye, ha a kérelmez ő tulajdonát képező ingatlan (ezen alcím alkalmazásába n
a továbbiakban : érintett ingatlan) tulajdonjogát érintően más személy (ezen alcím
alkalmazásában a továbbiakban : igénylő) a kérelmezővel szemben pert indított .

(2) Az előzetes eljárás tárgya kizárólag annak vizsgálata, hogy az el őzetes eljárá s
idején fennálló körülmények alapján az érintett ingatlan tekintetébe n
a) a kisajátítás jogalapja fennállna-e, és
b) a jogalap fennállása esetén a kisajátítási kártalanítás – a járulékos költségeke t
ide nem értve – mekkora összegű lenne.

(3) Az előzetes eljárásban úgy kell eljárni, mintha az érintett ingatlan az igénylő
tulajdonában állna .

(4) A kérelmez őnek az egész ingatlan kisajátítását kell kérnie és a kisajátítás i
hatóság ennek alapján vizsgálja a kisajátítás jogalapjának a fennállását és a
kártalanítás összegének nagyságát.
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(5) Az előzetes eljárásra (ideértve a bírósági felülvizsgálatot is) – az eljárá s

tárgyából értelemszerűen következő, valamint az ezen alcímben kiemelt

eltérésekkel – e törvénynek a kisajátításra vonatkozó általános rendelkezéseit kel l

megfelelően alkalmazni .

40/B. § (1) Az előzetes eljárásban a 3. § (1) bekezdés b) pontjában foglalt feltétel

fennállását nem kell vizsgálni .

(2) Az előzetes eljárásban ügyfél kizárólag a kérelmez ő és az igénylő .

(3) A kérelmet írásban, formanyomtatvány alkalmazása nélkül kell benyújtani.

(4) A kérelemben meg kell jelölni azt is, hogy annak célja a kisajátítás

jogalapjának és a kártalanítás összegének el őzetes megállapítása. A kérelemhez

mellékelni kell a tulajdoni per megindítását igazoló iratot is, valamint meg kel l

jelölni az igénylő nevét, lakcímét (székhelyét) is .

(5) Az előzetes eljárás megindításától kezdve az érintett ingatlanon építési tilalom

áll fenn. Az építési tilalom a kérelmezőre nem vonatkozik, feltéve, hogy az érintet t

ingatlanon való építkezésének egyéb akadálya nincs . Az építési tilalmat az

ingatlan-nyilvántartásba fel kell jegyezni, eziránt a kisajátítási hatóság az el őzetes

eljárásra irányuló kérelem beérkezését követő nyolc napon belül – a kérelmező és

az igénylő nevét, címét (székhelyét) is megjelölő végzésével – megkeresi az

ingatlanügyi hatóságot . Az építési tilalom annak 40/D. § szerinti törléséig áll fenn .

(6) Az eljárás tárgyából értelemszerűen következő rendelkezések alkalmazásána k

mellőzésén felül az előzetes eljárás során az alábbi rendelkezéseket sem kel l

alkalmazni :
a) 6. § (6) bekezdés,

b) 24. § (5) bekezdés b), c) és]) pont,

c) 24/A. §,
d) 25. § (1) bekezdés ,

e) 33 . § .

40/C. § (1) A kisajátítási hatóság a kisajátítás jogalapjának fennállása tárgyában é s

a kártalanítási összeg mértéke tekintetében határozattal dönt (ezen alcím
alkalmazásában a továbbiakban : előzetes állásfoglalás) .

(2) Az előzetes állásfoglalás kisajátítás jogalapjára vonatkozó része ellen az igénylő
vagy a kérelmez ő e törvény általános szabályai szerint jogorvoslattal élhet. Az

előzetes állásfoglalás kártalanítási összegre vonatkozó része a 40/E . § szerinti
kisajátítási eljárásban (ezen alcím alkalmazásában a továbbiakban : tényleges

kisajátítási eljárás) hozott döntéssel szembeni jogorvoslattal támadható meg, ha a z

előzetes állásfoglalás kártalanítási összegre vonatkozó részét a kisajátítási hatósá g

a tényleges kisajátítási eljárásban hozott döntéséhez felhasználja.
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(3) Az előzetes állásfoglalás az igénylőnek az érintett ingatlanon való

tulajdonszerzését követő hat hónapig, vagy – ha ez a korábbi id őpont – a jogerőre

emelkedésétő l számított két évig hatályos .

40/D. § (1) Az előzetes eljárásban feljegyzett építési tilalma t

a) az ingatlanügyi hatóság hivatalból törli, ha a tulajdoni per eredménye alapjá n

történő tulajdonosváltozás ingatlan-nyilvántartási bejegyzését követ ő 60 napon

belül az érintett ingatlanra nem kérik – a kérelmező által vagy nevében indított –

kisajátítási eljárás megindítása tényének feljegyzését ,

b) a kérelmező kérelmére törölni kell .

(2) Ha a tulajdoni per nem az igénylő pernyertességével zárul, a per befejezését

követő 30 napon belül a kérelmező köteles az építési tilalom törlését kérelmezni .

(3) Ha az (1) bekezdés a) pontja alapján nem kerül sor az építési tilalom törlésére ,
az építési tilalom a tényleges kisajátítási eljárás időtartama alatt is fennmarad é s

törléséről a tényleges kisajátítási eljárás tárgyában hozott döntésben kell

rendelkezni .

40/E. § (1) Ha – pernyertessége folytán – az igénylő tulajdonába került érintett

ingatlan kisajátítása iránt a kérelmez ő az előzetes állásfoglalás hatályossági idejé n

belül, az előzetes eljárásban megjelölt kisajátítási és beruházási illetve tevékenység i

céllal azonos céllal kisajátítási eljárást indít, a tényleges kisajátítási eljárásban e

törvénynek a kisajátításra vonatkozó általános rendelkezéseit az e §-ban foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni .

(2) A tényleges kisajátítási eljárásban benyújtott kisajátítási kérelemne k

tartalmaznia kell az arra való utalást, hogy korábban a kisajátítási hatóság

előzetes állásfoglalást adott ki, és a kérelemhez csatolni kell az el őzetes

állásfoglalást is . A kisajátítási hatóság az eljárás megindításáról szóló értesítéshez

csatolja az előzetes állásfoglalást .

(3) A tényleges kisajátítási eljárásban a kisajátítási hatóság a kisajátítás jogalapja

tekintetében döntését az előzetes állásfoglalásban foglaltakra alapítja, kivéve, ha a z

attól való eltérést a 3 . § (1) bekezdés b) pontjában foglalt feltétel tekintetében
lefolytatott bizonyítás vagy a (4) bekezdésben foglaltak indokolják .

(4) A tényleges kisajátítási eljárásban a kisajátítási hatóság hivatalból vizsgálja –

ideértve különösen az előzetes állásfoglalást megalapozó körülmények jogalapra

kiható esetleges módosulásának a vizsgálatát is –, hogy a tényleges kisajátítási
eljáráskor fennálló körülményeket figyelembe véve a kisajátítás jogalapja – id e

nem értve a 3. § (1) bekezdés b) pontjában foglalt feltételt – az előzetes

állásfoglalásban foglaltakkal egyezően megállapítható-e . Ezen vizsgálat körében a
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24/A. § (1) bekezdésének a hiánypótlások számára vonatkozó rendelkezése nem
alkalmazható .

(5) Ha a vizsgálat alapján a jogalap fennállása megállapítható, és a 3 . § (1)
bekezdés b) pontjában foglalt feltétel is fennáll, a kisajátítási hatóság a jogala p
tekintetében további bizonyítást nem folytat le, döntését a kisajátítás jogalapj a
tekintetében az előzetes állásfoglalásban foglaltakra alapítottan hozza meg. Ebben
az esetben az igénylő mint tulajdonos a kisajátítás jogalapjának megállapítását
csak azon a címen támadhatja meg, hogy a vizsgálat során jogszabálysérté s
történt, ideértve különösen azt, ha a kisajátítási hatóság tévesen állapította meg,
hogy a kisajátítás jogalapja az előzetes állásfoglalással megegyezően fennáll a
tényleges kisajátítási eljáráskor is .

(6) Ha a vizsgálat alapján a jogalap fennállása nem állapítható meg, a kisajátítás i
hatóság a kisajátítás jogalapja tekintetében is az általános szabályok szerint jár el .

(7) A tényleges kisajátítási eljárásban a kisajátítási hatóság az el őzetes eljárásban
felvett egyéb bizonyítékot is felhasználhatja .

(8) Az építési tilalom fennállásának ideje alatt a kérelmez ő által elvégzett
ráfordítások és értéknövel ő beruházások értékét a tényleges kisajátítási eljárásban
a kisajátítási kártalanítás megállapítása során nem lehet figyelembe venni."]

2. A törvényjavaslat 11 . § (3) bekezdésének az elhagyását javasoljuk:

[(3) Az 5-7. § 2013. július 30-án lép hatályba .]

Indokolás

A törvényjavaslatban megfogalmazott, kisajátítással kapcsolatos szabályozás i
változtatások tovább csökkentik a jogbiztonságot és magántulajdon védelmét, ezért a
rendelkezések elhagyása indokolt a fentiek szerint .

Budapest, 2013 . június 4 .

Kovács Tibor

országgyűlési képviselő

MSZP

Dr. Józsa István

országgyűlési képviselő

MSZP
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