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Tisztelt Einék Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol sz616 46/1994. (D(. 30.) OGY hatarozat 94. § (1) bekezdése
alapjdn az egyes rendészeti tArgyd torvények mdédositasirél szélo, T/11207. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi o

moédosfté javaslatot

terjesztem el6:

A tdrvényjavaslat 141. §-a az alabbiak szerint médosul:

»141. § (1) A szabdlysértésekrOl, a szabalysértési eljarasr6l és a szabélysértési nyilvantartdsi
rendszerr6l sz616 2012, évi II torvény 83. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép:

[(1) A szabdlysértési eljdrdst hatdrozattal meg kell sziintetni, ha]

»2) a cselekmény nem szabélysértés, vagy a Eselekmény mar nem veszélyes, vagy oly csekély
fokban veszélyes a tdrsadalomra, hogy a torvény szerint alkalmazhaté legkisebb biintetés
kiszabésa. vagy mas intézkedés alkalmazéisa is sziikkségtelen,”

{2) A szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvéantartasi rendszerrdl
sz616 2012. évi IL torvény 83. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) Az (1) bekezdés a)-c), e), f) és h) pontja alapjin a szabalysértési hat6sag altal hozott hatdrozat
egy példanyat egyidejiileg elektronikus uton — amennyiben ennek technikai feltételei nem allnak
fenn, a kézbesités szabélyai szerint — az ligyésznek is meg kell kiildeni.”

INDOKOLAS

A Szabs. tv. jelentds hidnyossiga, hogy a valéban bagatell jellegi szabalysértések esetében nem
teremti meg annak lehetdségét, hogy a jogalkalmazd eltekintsen a koltséges és hosszadalmas
procedira lefolytatdsatol és megsziintesse az eljarast. Javaslom ezért a biintetdeljarasrél sz6lo
1998. évi XIX. torvény targybeli megsziintetési indokén; oveg szerinti telét.

Budapest, 2013. méjus 21.
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