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Irdsbeli kérdés
Kovér Laszlénak,
az Orszaggytlés elnokének
Helyben
Tisztelt Elnck Ur!

Az Orszaggyilésrél szo16 2012. évi XXXVLI. torvény 42. § (8) bekezdése alapjén irasbeli
kérdést kivanunk intézni a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumot vezet6 miniszterhez, mint a
targyban illetékes minisztérium vezet6jéhez

wMilyen felelds intézkedések keriiltek meghozatalra a tdrca részérél az dtldthatatlan
tulajdonosi strukturdju szervezetekkel megkitott tdmogatdsi szerzodések megsziintetésével,

illetve a jogellenesen kifizetett forrdsok visszakivetelése érdekében?”

A benviijtott kérdé€siinkre a vilaszt irasban varjuk.

Tisztelt Miniszter Asszony!

Az étlathatatlan tulajdonosi szerkezetli szervezetekkel megkotott tdmogatasi szerz6désekkel,
illetve az ezen jogviszonyok alapjan folyositott timogatasokkal kapcsolatosan elsd izben
foly6 év februar 13. napjan (K/9998. szamon) fordultunk Onhéz felvilagositasért.

Az eltelt iddszak folyaman két idvozlend6 intézkedés is sziiletett — ilyennek értékeljiik a tarca
bejelentését, amely szerint folyo év aprilis végét6l vizsgalja a palyazok tulajdonosi hatterét,
illetve a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség vezetdjének torvénytelenségeket beismerd tavozasat
is — azonban azt gondoljuk, hogy az elmilt mésfél év silyosan torvénysérté gyakorlatabol
eredd karos kdvetkezmények mielbbi reparaciora szorulnak. A jogorvoslati lehet6ségektdl a
fennallé pénziigyi érdeksérelem potencialis kockézata folytan nyilvanvaléan nem lehetséges.

Onmagéban abbdl a ténybél adédéan, hogy Tisztelt Miniszter Asszony a legelsd kérdésiink
megfogalmazasa 6ta eltelt harom hénap elteltével sem tud érdemi valaszt adni a timogatasban
részesiilt személyek kilétére, kelld alappal feltételezhetjiik, hogy a széban forgd szervezetek
nem csak a széles korii kdzvélemény és a mi szdmunkra, hanem a tdmogatasok biztositasaért
és felhasznalasaért felelOs szaktdrca szamara is teljességgel atlathatatlanok.

Miutidn méra tobb mint 35 Millidrd forint Gsszegli tdmogatasrol igazolddott be, hogy a
vonatkoz6 és mar tobb izben bemutatott térvényi tilalmak ellenére 4tlathatatlan szervezethez
kertiltek, indokolt annak a kérdéskornek az attekintése, hogy mit tett a Tarca az elmult negyed



év sordn, a jogosulatlan igénybevétellel kapcsolatos sziikségszerli jogkdvetkezmények
kivaltdsa érdekében, kiilondsen annak fényében, hogy a rendelkezésre all6 eszkozokkel
kapcsolatosan — amint az Tisztelt Miniszter Asszony megel6z0 valaszab6l kideriil — a térca is
kell6 ismerettel rendelkezik.
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Kérdezziik tehat Tisztelt Miniszter Asszonyt, — figyelembe véve egyuttal ,.a
biintetoeljarasrdl” sz016 1998. évi XIX. toérvény 171. § (2) bekezdésében — foglalt
feljelentési kotelezettségét is — hogy kezdeményezte-e a biintetGjogi felelosségre
vonasat mindazon altalunk beazonositott kedvezményezetteknek, amelyekrél kiderilt,
hogy a palyézati eljaras soran a szervezetiikre vonatkozé atlathatoséggal kapcsolatosan
valétlan tartalmu nyilatkozatot tettek?

Sor keriilt-e az egyes timogatasi szerzédésekben meghatarozott, és a
kedvezményezettek 4ltal nyujtott biztositékok haladéktalan és maradéktalan
érvényesitésére?

Intézkedett-e Tisztelt Miniszter Asszony az érintett kedvezményezettekkel fennall6
tamogatasi szerz0désekt6l val6é azonnali eléllas érdekében?

Jollehet magunk sem gondolnank, hogy barmelyik kérdésiinkre a vilasz nemleges lenne,
azonban abban a nem virt esetben, ha a sziikséges intézkedések valamelyike is elmaradt
volna, varjuk Tisztelt Miniszter Asszony tajékoztatasit az esetleges Ujabb mulasztisok
okaival kapcsolatosan.

Mindenre kiterjedo szives valaszat el6re is koszonjiik és varjuk!

Budapest, 2013. majus 10.
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