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orszdggyulesz képviselé

frasbeli vilaszt igényls kérdés
Dr. Kovér Lészl6 irnak
az Orszdggyiilés elndkének
Helyben

Tisztelt Emdk Ur!

Az Orszaggyiilésrol sz016 torvény 42. § (8) bekezdése alapjén irasbeli valaszt igénylé kérdést
kivanok feltenni Balog Zoltdn Emberi Er6forrasok Miniszter Urhoz:

»Az engedély nélkiili csodaszerekrél 2. ...”

cimmel.
Tisztelt Miniszter Ur!

Koszonettel megkaptam ,,Az engedély nélkiili csodaszerekedl...” cimi irdsbeli kérdésemre adott
vélaszat, melynek kapcsédn kérem, hogy a hat6sagi bejelentések eredményeirfl legyen szives
mihamarabb t4jékoztatni.

Tovabb4 engedje meg, hogy a téméban a kovetkezd kérdésekkel forduljak Onhdz. Vélasziban arrél
ir, hogy az éltalam felvetett {igy kapcsén feltételezhetd, hogy tobben jogszabalysértd magatartast
tanusitottak, melyben illetékes a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal, a gyogyszerészeti dllamigazgatési
szerv és a Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatésag.

Kérdezem Miniszter Urat:

- Hogyan lehetséges az, hogy az éltalam emlitett készitménnyel, habar a Forr6 nyomon
elnevezési miisor is tobb alkalommal foglalkozott és tilzas nélkill mondhatd, hogy a
csapbol is a sz6ban forgé termék folyik/folyt, ennek ellenére az On 4ltal emlitett hatosagok
egyike sem vizsgalta hivatalbdl az tigyet?

- Kell-e vizsgalni hivatalbél valakinek az ilyen tipusa ligyeket? Amennyiben igen, miért nem
tortént ez meg? Ha nem, tervezik-e, hogy ezt szabalyozzik a jovoben? Mit kivannak annak
érdekében tenni, hogy ilyen a jovében ne fordulhasson el6? "

- Mit kell tenniiik a reklimozoknak, milyen tandsitvanyt kell bekémiiik, mielStt
megallapodnak egy termék hirdetése kapcsan?

Megtiszteld valaszat megkdszonom!

Budapest, 2013. februar 14.

‘R. Ol4h Lajos

orszdggytilési képviseld
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