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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Modédosito javaslat

Kovér Laszlo,
az Orszaggytlés elndke részére
Helyben

Tisztelt EInok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616 46/1994. (IX. 30.) OGY hatirozat 94. § (1)
bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan az egyes igazsagiigyi targya torvények
modositasarél sz616 T/9233. szamu toérvényjavaslathoz az alabbi

mdodosito javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat 87. alcime maradjon el, a tovabbi alcimek szdmozéasa értelemszeriien
valtozzék:

»|87. Az egyes rendészeti feladatokat ellato személyek tevékenységérol, valamint egyes
torvényeknek az iskolakeriilés elleni fellépést biztosito modositasarol szo16 2012. évi
CXX. torvény modositasa

87.§

Az egyes rendészeti feladatokat ellito személyek tevékenységérdl, valamint egyes
torvényeknek az iskolakeriilés elleni fellépést biztosité médositasardl szélé 2012. évi
CXX. torvény 40. § (3) bekezdése a kivetkezo szoveggel 1ép hatalyba:

»(3) A Szabs. tv. a 126. §-t kivetéen a kivetkezo 96/A. alcimmel és 126/A. §-sal egésziil
ki:

»96/A. A helyszini birsag kiszabasara jogosultak altal torténdé birésag elé allitas

126/A. § (1) A 39. § (2) bekezdés e) és f), valamint /1) és i) pontjaban meghatirozott
személy szabalysértési elzarassal is biintetheté azon szabalysértések esetén, ahol a
helyszini birsig kiszabdsara jogosult személy a szabalysértés elkdvetésén tetten ért
személyt — ha a targyalids megtartasanak nincsen akadalya — az elkévetés helye szerint
illetékes jarasbirosagra eléallithatja. El6allitds esetén a birdsag részére a feljelentést
eloterjeszti, a rendelkezésre all6 bizonyitékokat a birésagnak atadja, valamint javaslatot
tesz a biintetés mértékére.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott személy gondoskodik arrél, hogy a bizonyitasi
eszkozok a targyalison rendelkezésre alljanak, tovabba kozli az eljaras ala vont
személlyel, hogy milyen szabailysértés miatt és milyen bizonyitékok alapjin allitja
birdsag elé.

(3) A birésag nem tart targyalast, ha megallapitja, hogy az eléallitais nem volt jogszerii.
Ha a targyalas megtartasanak nincs akadalya, akkor a 125. § (3) bekezdése szerint jar
el.




(4) A végzés ellen az (1) bekezdésben meghatirozott személy az e torvényben
meghatarozott jogorvoslattal élhet.””]”

INDOKOLAS

Elég furcsanak és nem utolsé sorban alaptérvény-ellenesnek tlnik, ha pusztin azért
biintethetd egy cselekmény elzrassal, mert az elkévetd helyszini birsagolasra jogosult
személy. Nyilvan nem ez volt a szandék, csak igy sikertlt.
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Diicad, [V

Dr. Béréndz/ Gergely
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