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Moédosito javaslat

Kovér Laszlo ur,

az Orszaggyilés elnoke részére

Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol szolo 46/1994. (IX.30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése és 102. §-a alapjan a Kkisajatitasrol sz6162007. évi CXXIIL torvény és egyes
kapcesolédo torvények médositasarel szo16 T/8286. szamu torvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot

terjesztem eld:

A torvényjavaslat 21. §-aban a Kstv. 32. §-dt megdllapito rendelkezés a kovetkezok szerint
mddosuljon:

»32. § (1) A kisajatitasi hatarozat birosagi felillvizsgalata soran a polgari perrendtartasrol
sz016 1952. évi I11. torvény XX. fejezetének rendelkezéseit azzal az eltéréssel kell alkalmazni,
hogy

a)a pert a kisajatitast kér6 ellen is meg kell inditani;
b) a perben az ingatlan fekvése szerint illetékes kdzigazgatasi és munkaiigyi bir6sag jér el;
c) a birésagnak a keresetlevél beérkezését kdvetd 45 napon beliil targyalast kell tartania;

d) a bir6sag a kizigazgatasi hatirozatot megvaltoztathatja, kivéve, ha a kisajatitasi hatosag
a kisajatitast kérd kérelmét arra hivatkozva utasitotta el, hogy nincs helye kisajatitasnak, és a
kozigazgatasi hatarozat ezen rendelkezése jogszabalysértd; ebben az esetben a birésag a
kozigazgatdsi hatarozatot hatalyon kiviil helyezi, és a kisajatitasi hatdsagot 0 eljarasra
koételezi;

e) a d) pont alapjan hozott birdsagi itélet ellen fellebbezésnek nincs helye, kivéve, ha a
birésdg a kozigazgatdsi hatarozatot a kdrtalanitds Osszegszerlisége tekintetében vdltoztatta

(2) Ha kisajatitas jogalapjanak vitatdsa miatt inditott kézigazgatasi perben a birdsag a
kozigazgatasi hatarozat végrehajtasat felfliggeszti, az ingatlannal kapcsolatos kozigazgatasi
eljarasokban (ingatlan-nyilvantartasi eljaras, épitésiigyi eljaras) az eljaré szerv koételes az
eljarasat a per jogerGs befejezéséig felfiggeszteni. Ha az ingatlannal kapcsolatos
kozigazgatasi eljarasban mar jogerds hatarozatot hoztak, a felfiggeszté végzeés hatalya annak
végrehajtasara is kiterjed. A birésag a végrehajtast felfliggesztd végzését az ingatlaniigyi
hatosagnak illetve az épitésiigyi hatosagnak haladéktalanul megkiildi.




(3) Az e §-ban foglaltak a kisajatitasi hatdsag e térvény szerinti egyéb hatdrozataival
szemben kezdeményezett k6zigazgatasi perek esetében megfelelden alkalmazandok.”

Indokolas

A jelenlegi tervezetben is fennmaradt az a 2012. junius 28-t6l hatélyos, a 2012. évi LXXXII.
torvénnyel beiktatott rendelkezés, amely szerint — noha a birdsag a kisajatitasi hatérozatot
fészabalyként megvaltoztathatja — a birdsag hatarozata ellen nincs helye fellebbezésnek, az
els6 foku hatarozat jogerére emelkedik.

Ez a megoldds mindaddig alkotmanyos lchet, amig a bir6éi dontésnek a Kuria altali
felilvizsgalata a polgari perrendtartasrol szol6 torvény szerint nem kizart. A polgari
perrendtartasnak a 2012. szeptember 1-je Ota hatdlyos szabéalyai a Kuria feliilvizsgalati
jogkorét jelentdsen szikitették. A Pp. 271. § (1) bekezdése kimondja: ,Nincs helye
felilvizsgéalatnak az elsé fokon jogerére emelkedett hatdrozat ellen, kivéve, ha azt térvény
lehetévé teszi”. A 340/A. § (2) bekezdés pedig: , Nincs helye feliilvizsgalatnak

a) az adohatdsagnal fennalld, tovabba az adok modjara behajtandd koztartozasnak mindsiilé
fizetési kotelezettséget megallapito,

b) a birsagot kiszabo és
c) a kisajatitasi
iigyekben, ha a kozigazgatasi hatosagi lgyben vagy a birsagot kiszabd hatarozatban

megallapitott fizetési kotelezettség, illetdleg kartalanitasi dsszeg az egymillio forintot nem
haladja meg.”

Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a birésag dontése ellen nem csupén fellebbezésnek, de
feliillvizsgalatnak sem lesz helye akkor sem, ha a bir6sag a kartalanitds Gsszegét valtoztatta
meg, ha azt térvény nem teszi lehetdvé, illetve a kisajatitasi tigyben a kartalanitas dsszege az
1 millié forintot nem haladja meg.

Egy példaval élve: ha a birdsig a kartalanitas 6sszegét a kozigazgatasi hatarozatban foglalt
mondjuk 1,2 milli6 Ft 6sszeghez képest 1 millié Ft ala csokkenti, sem fellebbezésnek, sem
feliilvizsgalatnak nem lesz helye.

Ez a megoldas — abban az esetben, ha a birdsag a kozigazgatasi hatarozatot megvaltoztathatja
- nincs dsszhangban az Alaptorvény XXVIIL cikkével, ami szerint: ,,Mindenkinek joga van
ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birdsagi, hatsagi és mas kdzigazgatasi dontés ellen,
amely a jogat vagy jogos érdekét sérti”.

Emiatt olyan moédosité javaslat benyudjtasdra van szitkség, amely a biréi dontés elleni

fellebbezést megengedi, amennyiben a birdsdg a kartalanitas Osszegét valtoztatta meg. E
nélkiil a fellebbezés kizarasa alaptérvény-ellenes.

Budapest, 2012. oktober ,,0/ >

DrySimon Gabor (MSZP)
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