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ES UGYRENDI BIZOTTSAG

Bizottsiagi médosité javaslat

Kovér Laszlé
az Orszaggyilés elntke részére

Helyben

Tisztelt EInok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolo 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 102. § (1)
bekezdése alapjan ,,A Polgari Torvénykonyvrél” sz616 T/7971. szamu toérvényjavaslathoz az
Alkotmanyiigyi, igazsagiligyi és ligyrendi bizottsag az alabbi

bizottsdgi modosito javaslatot
terjeszti elo:
1. A torvényjavaslat 2:44. §-a az alabbiak szerint médosul:

,2:44. § [Kozéleti szerepld személyiségi joganak védelme]

[Kozéleti szereplé személyiségi joganak védelme a kiziigyek szabad vitatasat biztosité
alapjogokat sziikségteleniil nem korlatozhatja]A koziigyek szabad vitatasat biztosito
alapjogok gvakorlasa a kozéleti szerepld személyiségi jogainak védelmét méltanyolhatd
kozérdekbol, sziikséges és ardnyos mértékben, az emberi méltésig sérelme nélkiil

korlatozhatja.”

2. A térvényjavaslat 2:52. § (1)-(4) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

©,,2:52. § [Sérelemdij]

(1) Akit személyiségi jogaban megsértenek, sérelemdijat kovetelhet az 6t ért nem vagyoni
sérelemeért.

(2) A sérelemdij fizetésére kotelezés feltételeire — kiilondsen a sérelemdijra koteles személy
meghatarozasara €s a kimentés modjara — a kartéritési felel6sség szabalyait kell alkalmazni,
azzal, hogy a sérelemdijra valé [jogosultsag megallapitasahoz] jogosultsaghoz a jogsértés
tényén kiviil tovabbi hatrany bekovetkeztének bizonyitasa nem sziikséges.

(3) A sérelemdij mértékét a birésag az eset koriilményeire — kiilondsen a jogsértés sulyara,
ismétlodo jellegére, a felrohatosag mértékére, [€s] a jogsértésnek a sértettre és kornyezetére
gyakorolt hatdsdra — tekintettel, egy Osszegben hatdrozza meg. [adllapitja meg. A
sérelemdijat a birésag egy dsszegben hatarozza meg.)

(4) A sérelemdij iranti igény nem ruhdzhato at [és nem 6rokolhetd].”

3. A torvényjavaslat 2:54. §-a az alabbi, 0j (5) bekezdéssel egésziil ki:




H(5) Az egyén személyiségét meghatarozé kozosséget érd jogsérelem esetén a kdzdsség
barmely tagja jogosult személyiségi jogot érvényesiteni, feltéve, hogy a jogsérelem alkalmas
arra, hogy a kozosség tagjaiban megalapozottan fenyegetettség érzését keltse.”

INDOKOLAS

A kozelmult kozéleti torténései, a Strassbourgi Emberi Jogi Birdsdg joggyakorlatara is
figyelemmel indokoljak az emberi méltosag védelmének erdsitését.

A 2:44. § ebben a formajaban 6sszhangot teremt az egyes alapjogok gyakorolhatosaga kozott.

A 2:52. §-hoz javasolt modosité inditvany egyrészr6l a megallapitasi és a marasztalasi
keresetek eljarasjogilag is kovetkezetes maganjogi alapjat és gyakorlatat kivanja tamogatni
azzal, hogy a ,,megallapitas” sz6 hasznalatit a polgari perrendtartdsrol sz6lo 1952. évi IIL
torvény 121. § (1) bekezdés e) pontjabdl és a 123. §-abdl kovetkezd kovetelményekhez
igazitja és ekként a Javaslat szOvegében a megallapitas szot, csak ott hagyja meg, ahol ez
dogmatikailag is indokolt. Minden mas esetben, igy a 2:52. § (2) és (3) bekezdésében 1s a
,megallapitis” szot — annak hétkoznapi jelentését6] eltekintve — mas, szinonim szdra javasolja
lecserélni Masrészrél a modosité inditvany egyéb koherencia-szemponti modositast
tartalmaz.

A 2:54. § megteremti a kollektiv defamaci6 elleni polgari jogi védelem lehetoségeét.

Budapest, 2012. december 12.
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