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Moédositoé javaslat
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Kovér Laszlé Urnak, S ) OFT 21
az Orszaggyiilés elndkének AL R g
Helyben

Tisztelt Elnék Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol szolé6 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése alapjan a Polgari Torvénykonyvr6l szolo T/7971. szami torvényjavaslathoz a
kovetkezo

mdédosité javaslatot
terjesztjik elo:
A térvényjavaslat 6:15. §-a az aldbbiak szerint médosul:

,0:15. 8§ [Altalénos meghatalmazas]

Ugyek egyedileg meg nem hatérozott korére adott meghatalmazas akkor érvényes, ha teljes
bizonyito erejii magéanokiratba vagy kozokiratba foglaltdk. [A hatirozatlan vagy 6t évnél
hosszabb iddre sz616 dltalinos meghatalmazais 6t év elteltével hatalyat veszti.]”

Indokolas
Ugyek egyedileg meg nem hatérozott korére tipikusan az életvitelszertien kiilfoldon
tart6zkodo személy szokott dltalanos meghatalmazast adni belf61don €16 rokonanak.

A Javaslat indokolasanak hidnydban nem érzékeljik, hogy e meghatalmazas miért ne
sz6lhatna tovabbra is hatarozatlan idStartamra, azaz ,,visszavonasig”.

Nem értjiik, hogy miért kellene a kiilfoldon laké hazankfiat arra kényszeriteni, hogy 6t év
elteltével utazzon el a magyar nagykovetségre vagy konzuldtusra, hogy 1) meghatalmazast
irjon ala. Lehet, hogy ezt a procedurat a kiilf61don laké honfitarsunk sem értené.

S vajon miért pont 6t évet tartalmaz a Javaslat? Nézetliink szerint nem indokolhaté a
meghatalmazd jognyilatkozati autonémiajanak korlatozasa.

Ilyen megfontolasokbdl javasoljuk ezen Gjnak szant nehezité rendelkezés elhagyasat.

Budapest, 2012, oktéber 30.
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