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Dr. Budai Gyula orszaggyiilési képviselé6 mentelmi iigyében

A Magyar Koztarsasag Orszaggy(lése dr. Budai Gyula orszaggy(lési képviselé mentelmi
jogat a Nyiregyhazi Vérosi Birdsag 38. B. 536/2012/4. szamu megkeresésével érintett igyben
nem fliggeszti fel.

INDOKOLAS

A Mentelmi bizottsadg az Orszaggylésrdl szdlé 2012. évi XXXVI. torvény 77. § (1)
bekezdése, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezések 130. § (5) bekezdés b) pontja és a 87.
§ (1) bekezdése alapjan a fenti — indokolassal ellatott hatdrozati javaslatot nydjtja be az

Orszaggytlésnek.

A Nyiregyhazi Varosi Bir6sag 38. B. 536/2012/4. szamt megkeresésében inditvanyozta dr.
Budai Gyula orszaggytilési képviselé mentelmi joganak felfiiggesztését ragalmazds vétsége
miatt.

Az inditvany szerint: a dr. Helmeczy Laszl6 tigyvéd altal képviselt Juhasz Ferenc feljelentd

feljelentése alapjan dr. Budai Gyula feljelentettel szemben ragalmazas vétsége miatt indult
biintetéeljaras a Nyiregyhazi Varosi Birésdgon. A feljelentés szerint a feljelentd és a
feljelentett is orszaggytilési képviseld. Az eljaras soran adat meriilt fel arra, hogy a feljelentd
hivatalos személynek tekintendd, €s ezért a birosag az iratot megkiildte az ligyésznek. A
Kozponti Nyomozé Foiigyészség azonban baz ligyiratot visszakiildte a birdsagnak azzal, hogy

a feljelentett a jelen eljaras szempontjabol nem tekinthetd hivatalos személynek.



Az inditvanyhoz mellékelt, az iigy targyat képez6 2012. januar 9-i feljelentés szerint:

dr. Budai Gyula elszamoltatasi kormanybiztos 2011. december 29-én sajtotajékoztatot tartott
a nyiregyhazi FIDESZ irodan dr. Karako Lészlo orszaggyilési képviseld tarsasagaban. A
sajt6tajékoztaton megjelentek a helyi sajto képvisel6i, és beszamolt réla a Kélesey TV is. A
sajtotajékoztatd témaja volt tobbek kozott az, hogy a legfobb tligyész kérte Juhdsz Ferenc volt
honvédelmi miniszter mentelmi joganak a felfiiggesztését. A sajtotajékoztaton dr. Budai
Gyula tobbek kozott sz6 szerint az alabbi nyilatkozatot tette: ,, 4 képvisel6 még honvédelmi
miniszterként hozzdjdrult ahhoz, hogy valddi értékiik toredékéért szolgdlati luxuslakdsokat
adjanak dt minisztériumi felsévezetSknek és tabornokoknak. 44 luxuslakdsrdl van sz, ennek
révén 2002-2010 kozott kozel 800 millié forint kar érte az dllamot (...).” Azt is éllitotta, hogy
a legfébb ligyész hivatali visszaélés miatt kérte a mentelmi jog felfiiggesztéset.

A feljelentd érvelése szerint Budai Gyuldnak, mint kormanybiztosnak, és mint orszaggyulési
képviselének hivatalos tudomasa van arrol, hogy kizarélag egyetlen tigy tisztazasa érdekében
kérte a Legfobb Ugyész a mentelmi jog felfiiggesztését, nem pedig 44 ligyben, tovabba a
hivatali visszaélés blincselekménye sem a Mentelmi bizottsag, sem pedig a Parlament el6tt
szoba sem keriilt. Juhasz Ferenc 2002 és 2006 kozott volt honvédelmi miniszter, igy 2010-ig
eleve nem is vehetett részt a Budai szerinti luxuslakasok értékesitésében 2010-ig. Egyébként
nem felel meg a valosignak az sem, hogy Fapal Laszlo negyed édron vasirolta meg a
szolgalati lakasat.

Dr. Budai Gyula fent idézett nyilatkozatai ezért egyértelmiien becsiiletsértoek, ragalmazoak,

és sértik Juhasz Ferenc legalapvetobb személyiségi jogait.

A Mentelmi bizottsag az tigyet a 2012. junius 19-i {ilésén targyalta. Dr. Budai Gyula az iilésen
hivatali elfoglaltsaga miatt nem tudott részt venni, errdl irasban tdjékoztatta a bizottsag
elnokét, egyben kérte mentelmi joga felfiiggesztésének mell6zesét.

Az iigy megitélésével kapcsolatosan a kormanyparti és az ellenzéki képvisel6k kozott nem

alakult ki konszenzus, amelyet szavazataikban is érvényre juttattak.

A korményparti képviselok a maganvadas ligyekben kovetett toretlen gyakorlatra
figyelemmel, tovabba arra, hogy két kozszerepld orszaggytilési képviselérél van szo, a
mentelmi jog fenntartasat javasoltak. Ezt még alatdmasztottak azzal is, hogy a koézelmult
egyik maganvadas mentelmi {igyében, jelesiil dr. Szanyi Tibornal a mentelmi jog fenntartasa
mellett szavaztak annak ellenére, hogy nevezett képviselé dr. Papcsak Ferenc orszaggytlési
képviseld 2010. évi tevékenységével szemben rendkiviil sérté és valdtlan tényallitasokat

fogalmazott meg.




Az ellenzéki képvisel6k szerint viszont ebben az tigyben azért nem tarthaté a magéanvadas
tigyekben toretlenill kovetett mentelmi jogot fenntarté gyakorlat, mivel dr. Budai Gyula
korméanybiztosnak hivatalbol tudomasul kellett birnia Juhasz Ferenc ligyének Osszes €s foleg
pontos koriilményeivel. Ehhez képest tobb ténybeli tévedést tartalmazod kijelentést tett, ezért

indokolt a mentelmi jog felfiiggesztése.

A szavazas végeredményeképpen a bizottsag 3 igen és 2 nem szavazattal azt javasolja az

Orszaggytlésnek, hogy

dr. Budai Gyula orszaggyiilési képvisel6

mentelmi jogat az adott iigyben ne fiiggessze fel
El8ado6: Németh Szilard Istvan

Budapest, 2012. junius 21. i/

Dr. RubovszKy Gyd
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