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Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szol6 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése alapjdn a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és az épitésiiggyel
Osszefiiggd egyes torvények modositasirol szolo T/7675. szamG tbérvényjavaslathoz az
alabbi

mbédositd javaslatot

terjesztem el6:
1. A térvényjavaslat 32. §-a elmarad.

[32. § Az Etv. 17. §-a a kovetkezd k)—n) ponttal egésziil ki:

(A telepiilésrendezési feladatok megvalésulasat a kovetkezdé sajitos jogintézmények
biztositjak:)

»K) integralt telepitési hatasvizsgalat,

1) telepiilésképi véleményezési eljaras,

m) telepiilésképi bejelentési eljaras,

n) kozteriilet-alakitis.”]

2. A térvényjavaslat 35. §-a elmarad.

[35. §Az Etv. I1. fejezete a kivetkezo 30/B. §-sal és az azt megeléz6 alcimmel egésziil ki:
»Integralt telepitési hatasvizsgilat

30/B. § (1) A fejlesztés megvalositasa érdekében a fejlesztés megvalésitéja

kezdeményezheti integralt telepitési hatasvizsgalati eljaras lefolytatasat.

(2) Az (1) bekezdés szerinti eljaras a telepiilésrendezési eszkozok véleményeztetésével

egyidében is kezdeményezheté, ha a fejlesztési szandék megvaldsitisa a

telepiilésrendezési eszkozok elkészitését vagy modositasat igényli. Ebben az esetben az

integralt telepitési engedély a telepiilésrendezési dontés hatalybalépését kovetéen adhatéd

ki.

(3) Az integralt telepitési hatasvizsgalati eljarast az integralt telepitési hatdsvizsgalati

eljaras szabalyair6l sz6lé korminyrendeletben Kkijelolt hatésag folytatja le, az ott

meghatarozottak szerint.

(4) Az integrilt telepitési hatdsvizsgidlati eljarasban az engedélyezési feltételeket az

eljarasban résztvevo eljaré hatésag és a szakhatésag egyeztetés utjan dllapitja meg.”]




3. A torvényjavaslat 36. §-aban az Etv. 30/C. § (1) bekezdése az aldbbiak szerint médosul:

»(1) Kormanyrendeletben meghatdrozott telepiilési Onkormanyzat polgarmestere a
megkeresés beérkezésétdl szamitott 15 napon belil az illeszkedési kovetelmények
teljesitésével kapcsolatban — [az integralt telepitési hatasvizsgalati eljarassal nem érintett,
valamint] az épitészeti-miiszaki tervtanacsrdl sz6l6 kormanyrendelet altal nem szabélyozott
korben -~ véleményt adhat a jogszabdlyban meghatarozott épitésiigyi hatdsagi
engedélykérelemhez.”

4. A térvényjavaslat 59. § (1) bekezdésében az Etv. 62. § (1) bekezdés 25. pontja elmarad.

[(1) Felhatalmazdst kap a Kormdny arra, hogy]
[25. az integralt telepitési hatisvizsgilati eljaras szabalyait,]
[rendelettel dllapitsa meg.]

5. A tdrvényjavaslat 61. § 32. pontja elmarad.

(Az Etv.)

[32. S53/F. § (3) bekezdésében az ,,elvi épitési, telekalakitisi vagy épitési engedélyezési
eljarast” szovegrész helyébe az ,,integralt telepitési hatasvizsgalati eljarast, épitési
engedélyezési eljarast, sszevont engedélyezési eljarast” szoveg,]

(ép.)
INDOKOLAS

A torvényjavaslat az épitési torvény modositasaval a telepiilésrendezési feladatok
megvalosulasat biztosito 1) sajatos telepiilésrendezési jogintézményként kivanja bevezetni az
integralt telepitési hatasvizsgalatot. Ez azonban mind jogalkotasi, mind komyezetvédelmi
szakteriileti szempontbdl stlyos aggalyokat tamaszt, mikzben egyszertibb, hatékonyabb nem
torvénysértd eszkézoket is lehetne alkalmazni, anélkiil, hogy Bjabb, meghatarozatlan tartalmu
eljarast kéne bevezetni és meglévé kdrnyezetvédelmi indittatasukat ehhez idomitani.

Az Uj jogintézményt bevezetd rovid torvényi szakaszban egyaltaldn nem teljesiil a
jogalkotasrol sz6lé 2010. évi CXXX. torvény szerinti egyik alapkOvetelménye, az
egyértelmilen értelmezhetd szabalyozasi tartalom, még az sem derill ki, hogy mi az
alkalmazas kore és mi a jogintézmény tartalma, és a puszta deklaracion kiviil semmi nem
mutatja, hogy mit6l lenne ez sajatos telepiilésrendezési intézmény. A homalyos, bizonytalan
tartalmi szabédlyozas maga utdn vonja, hogy a felhatalmazd rendelkezés a jogintézmény
szabalyainak megéallapitdsira ugyancsak iitkézik a jogalkotdsi t6rvény azon
alapkovetelményével, hogy a szabalyozads targykorébe tartozd alapvetd jogintézmények,
jogok és kotelezettségek alapvetd szabalyainak megéllapitdsara, a jogszabaly egészének
végrehajtasara, valamint olyan targykor szabalyozaséra, amit a felhatalmazast add jogszabaly
nem szabalyoz, nem lehet felhatalmazast adni.

Mig a torvényjavaslat 35. §-anak sz6vegébol egyaltalan nem deril ki, mire vonatkozna az
integralt telepitési hatasvizsgalat, addig az altalanos és részletes indoklasbol az a jogalkotoi
szandék tlnik ki, hogy az integralt telepitési hatasvizsgalat mar 1étezd, els6dlegesen, vagy
jelentds részben koémyezetvédelmi céli engedélyezési eljarasokat integralna, hogy azok
egylittes lefolytatdsa gyorsabba tchesse a fejlesztések engedélyezését. Az viszont, hogy a
kormany felhatalmazidsa a telepitési hatdsvizsgalat szabalyozasira az épitett kornyezet
alakitasar6l és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL torvényben torténik, azt vonja maga




utan, hogy a szabalyozés szakmai el6készitése a teleplilésrendezésért felelds szakminiszter
feladata lesz.

Az alapvet6 tartalom nélkili szabalyozas és az ebbdl kovetkezd parttalan rendeletalkotasi
felhatalmazas az épitési torvényben, tovabba az indoklisban leirt jogalkotéi szandék
megvalositasa egyiittesen odavezet, hogy az integralt telepitési hatdsvizsgélat olyan, dént6en
kornyezetvédelmi targyd engedélyezési eljarasok szabalyozasat érintheti, amelyek nem a
telepiilésrendezésért felelés miniszter jogszabaly elokészitési hatidskorébe tartoznak. Ez
megint Uitkozik avval a jogalkotasi kovetelménnyel, hogy egy meghatarozott targykort
szabalyoz6 torvénybe nem lehetséges egy masik térvényben mar szabalyozott életviszonnyal
kapcsolatos felhatalmazé rendelkezést elhelyezni. Ugyancsak iitkézik a kornyezet
védelmének altaldnos szabalyair6l sz6lé 1995. évi LIII. torvénnyel, ami ugy rendelkezik,
hogy a kiilonféle agazati térvényeknek, kozottik az épitett kdrnyezet alakitasardl és
védelmérdl szo616 torvénynek a kornyezetvédelmi térvény rendelkezéseivel Gsszhangban kell
lennitik, igy a kornyezetvédelmi térvényben szabalyozott engedélyezési eljarasokat sem az
épitési torvény és kiilonésen nem az épitési torvényben foglalt felhatalmazas alapjan egy
korményrendelet nem irhatja felil.

Az integralt telepitési hatasvizsgalat megalkotasara azért, hogy a kérnyezetvédelmi indittatasa
eljarasokat egyiittesen lehessen lefolytatni, egyaltalan nincs sziikség. Szamos jogintézmény ad
erre most is lehetdséget. gy egy tevékenység engedélyezéséhez sziikséges eldzetes
vizsgalatot, vagy kornyezeti hatdsvizsgilatot mar most is lehet az elhelyezést lehetd tevd
teleptilésrendezési  eljarassal parhuzamosan lefolytatni, tovdbba a beruhazasok egy
meghatarozott korében az épitmények és bizonyos kozlekedési épitmények elvi épitési
engedélyezését, termd6fold mas céld hasznositasanak engedélyezését, kornyezeti
hatasvizsgalati vagy egységes kornyezethasznalati engedélyezést, erd6 igénybevétel
engedélyezést integralt hatdsvizsgalati eljarasban szintén egyiitt lehet lefolytatni.
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