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dr. Kivér Laszlo,
az Orszaggyilés elnoke részére

HELYBEN

Tisztelt Elnék Ur!

Az Alaptérvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytilésrol sz616 2012.
évi XXXVI. térvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabélyi rendelkezésekrdl
52616 46/1994. (IX 30.) OGY hatérozat 91. §-ara kérdést kivanok benyujtani Balog Zoltan az

egészségiigyért felelés Emberi Erdéforrasok Minisztériumat vezetd Miniszter Urhoz:

»Hol a fedezet? 16.”

cimmel.

Tisztelt Miniszter Ur!

Az egészségiigyi allamtitkérsag és a rezidens szovetség 4ltal kozosen sikeresnek itélt
bértargyalasok igazi arcat az Orszaggyiilésnek beterjesztett, az egyes egészségiigyi torvények
modositasardl sz616 tervezetben mutatja meg azzal, hogy szinte kovethetetlen adminisztrativ
feltételrendszert javasol meghatdrozni a tervezet. Az ezeket tartalmazé paragrafusok és a
tervezet mellékletében talalhato tabldk elemzése hozhatja felszinre, hogy a ,minden id6k
legmagasabb kiharcolt béremelése” valdjaban mennyit ér. A szabalyozisi javaslat
egyértelmiien arra utal, hogy a targyal6 felek kozott késhegyre mend kiizdelem folyt minden
forintért. Az allamtitkarsag részérél pedig mindent megtettek, hogy a térgyalasok a leheté
legkevesebb tobbletforrast igényeljék. Ami ez utébbit illeti, most vélik igazén egyértelmiive,
hogy a béremelésre tekintettel az Egészségbiztositasi Alapba tjabb forrds nem érkezik és a
béremelési kiadasokat a mar betablazott eldiranyzatok terhére kell biztositani. Ez azt jelenti,
hogy a tobbletpénzt az egészségligynek sajat forrdsai terhére kell biztositania, tehat

valahonnan el kell venni a pénzt.



Ami a béremelést illeti 1athatéva valt, hogy val6jaban nem az alapbéreket emelik meg, hanem
bérkiegészités cimén adjék oda az Gsszegeket. Ez azért érdemel figyelmet, mert az alapbérbe
be nem épitett illetménykiegészitést nem vezetik at az egészségiigyben alkalmazott
pétlékokon és ligyeleti dijakon, vagyis ezek a kategoriak érintetlentil maradnak.

Kérdezem Tisztelt Miniszter Urat!

e Ha nincs a béremelésre cimzett forrds, s a tervezett korhazi funkciévaltasok
megvalositisa csuszik, illetdleg ett6]l megtakaritds nem varhato, On szerint hogyan

biztosithaté Bacs-Kiskun megyében a kérhazak mitk6déképességének fenntartisa?

Az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezeté dallamtitkdr feladat- és
hataskorérdl szolé 212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet 41. § d) pontja alapjan On felel az
egészségiigyért, ezért kérdésem megvalaszolasa az On feladatkorébe tartozik.

Budapest, 2012. majus “’l
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