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Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szol6 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 107. § (1)
bekezdése alapjan a médiaszolgaltatasokkal és a sajtotermékekkel Osszefliggd egyes
torvények modositasarél sz616 T/7022/37. szami egységes javaslathoz a kovetkezo

zardszavazas elotti moédosité javaslatot

terjesztem elo:

1. Az egységes javaslat 29. § (5) bekezdésében a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciordl szo16 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 48. § (4)
bekezdése a kdvetkezdk szerint mddosul:

»(4) A Médiatanics meghatarozott iddszakra, de legfeljebb harom évre kozfeladat ellatasa
érdekében palyazati eljards nélkil is feljogosithat valamely vallalkozast médiaszolgaltatas
végzésére. E médiaszolgéltatasi jogosultsigra a Médiatanacs hatdsagi hatarozatdban a
Médiatandcs altal kozzétett felhivasra a jogosultsag iranti kérelmet els6ként benyujté
médiaszolgaltatét jogositja fel, amennyiben a médiaszolgiltaté a kozfeladat ellatasidhoz
szilkséges feltételeknek megfelel. E bekezdés alkalmazisaban koézfeladatnak az alabbiak
mindsiilnek: :

a) [az Alkotmanynak megfeleléen kihirdetett] sziikkségallapot, az orszag jelentds teriiletét

érintd elemi csapas vagy ipari szerencsétlenség esetén torténd é€s azzal kapcsolatos

médiaszolgaltatas, vagy

b) a valamely k6z6sség specialis oktatasi, kulturalis, tajékoztatasi, vagy az adott k6zosséget

érintd meghatarozott eseményhez kapcsolddo igényeinek szolgalata.”

2. Az egységes javaslat 29. § (12) bekezdésében az Mttv. 62. § (6) bekezdése a kovetkezOk
szerint modosul:

»(6) A Médiatanics a keresetlevelet — az ligy irataival és a nyilatkozataval egyiitt — annak
beérkezésétél szamitott tizendt napon beliil tovabbitia a Févarosi {télétablanak, A birésagi
feliilvizsgalat iranti keresetet a Fovarosi [tél6tabla haromtagh tanacsban, a keresetlevél
Fovérosi [té16tablahoz torténé — Médiatanacs altali — megkiildésétdl szamitott harminc napon
beliil biralja el. A Févarosi [télétabla hatdrozataval szemben fellebbezésnek, pertjitdsnak,
felulvizsgalati kérelemnek nincs helye.”

3. Az egységes javaslat 29. § (13) bekezdése elmarad, egyidejiileg a tovabbi bekezdések
szamozasa értelemszeriien valtozik:




[(13) Az Mttv. 63. §-a az alabbi (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A hatésigi szerzédést kizirélag a nyertes pdlyazé pdlydzati ajanlatival
Osszhangban lehet megkotni. Az eljdrdas sordn a Médiataniacsot szerzédéskotési
kotelezettség nem terheli.”]

4. Az egységes javaslat 29. §-a kiegésziil az alabbi 0j (18) bekezdéssel, a kovetkezd
bekezdések szdmozasa értelemszeriien valtozik:

»(18) Az Mttv. 66. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

+(5) A helyi vagy korzeti médiaszolgaltatds k6zosségi médiaszolgaltatasként vald elismerése
a Médiatanacs altal e t6rvény alapjin inditott — médiaszolgaltatasi jogosultsig hasznositasara
rranyulé — palyazati eljdrasban hozott, palydzati nyertességrdl sz6l6 dontésében vagy a
M¢édiatanacsnadl kiilon e célbdl kezdeményezett eljarasban, a Médiatanics hatarozata alapjan
térténik meg. Ezen eljdrds a médiaszolealtatisnak a 42. § szerinti nyilvantartisba vételét
kovetben a médiaszolgaltaté daltal kezdeményezhetd. A Médiatandcs eljardsa soran
megvizsgdlja a mar miikkodd, vagy inditani kivant médiaszolgaltatdst és annak
médiaszolgiltatasi szabalyzataban foglaltakat az (1)-(4) bekezdés szerinti kritériumoknak vald
megfelelés céljabol, majd hatvan napon belill hatésagi  hatarozatot  hoz. Orszagos
médiaszolgaltatast nem lehet k6zdsségi médiaszolgaltatasként elismerni.”

5. Az egységes javaslat 29. § (19) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:

»(19) Az Mttv. 207. § (1)[-(2)] bekezdés helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(1) A radi6zasrol és televiziozasrol sz616 1996. évi L. torvény (a tovabbiakban Rttv.) szerinti
analég, foldfelszini terjesztésii miisorszolgaltatasi jogosultsdg és az e torvény szerinti dllami
tulajdonban 1év6, korlatos er6forrasokat igénybe vevd analdg linedris médiaszolgaltatasi
jogosultsag — a 48. § (4) bekezdésben meghatarozott eljaras és a 203. § 32. pontja szerinti
kozszolgalati médiaszolgaltatok médiaszolgaltatdsai [98. §-ban szereplé kézszolgalati
médiaszolgaltatasi jogosultsagok Jkivételével — kizar6lag a Médiatanacs altal kotott hatdsagi
szerzOdés alapjan gyakorolhato.

{(2) Az Rttv. szerinti miisorszolgaltatisi szerzédések 2012. december 31-én
megsziinnek.}”

6. Az egységes javaslat 29. § (20) bekezdés a) pontja a kovetkezok szerint médosul:

,»(20) Hatélyat veszti az Mttv.
a) 207. § (2I3])-(5) bekezdése;”

7. Az egységes javaslat 29. § (21) bekezdése elmarad:

[,»(21) Az Mttv. 216. § (2) bekezdésének a) pontja helyébe az alabbi rendelkezés Kkeriil:

(Az e torvény hatdlybalépését megeldzéen megindult pdlydzati eljdrdsokban a Médiatandcs
és az Alap az eljdrdsi cselekmény végrésekor hatdlyos eljardsi szabdlyok alkalmazdsaval jdr
el az alabbiak szerint:)

»a) azokban a palyazati eljirasokban, melyekben a Médiatanics vagy a jogeldd Testiilet
e torvény hatilybalépését megelGzéen megallapitotta a palyazat nyertesét, e torvényben



foglaltak megfelel$ alkalmazasaval kizarélag a Médiatanacs kdthet hatosagi szerzédést a
nyertes palyazéval,”]

8. Az egységes javaslat 31. §-aban az Mttv. 39. § (2) bekezdés b) pont ba) alpontja elmarad,
az azt kovetd alpontok szamozasa értelemszeriien megvaltozik:

[,,ba) 2011. évben legalabb négy 6ran keresztiil,”]

9. Az egységes javaslat 38. § (2) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:

A2) Az 1-15. §, a 17. §, a 24. § és a 26[33]-37. § a kihirdetést kovet6 15. napon lép
hatalyba.”

INDOKOLAS

1. Az Alkotményra utalas elhagyand6 a szovegbdl annak hatalytalansiga okan, 6sszhangban
az egyes torvények az Alaptorvénnyel dsszefliggd modositasarol szo16 2011. évi CCL térvény
390. § 1) pontjaval is.

2. Bér az Mittv. 163. §-a e kérdést rendezi, az egyértelmiiség kedvéért indokolt kiilon is jelezni
a Médiatanics tovabbitasi kotelezettségét a frekvencia-palyazatokrol szélé dontésének
birdsagi feliilvizsgalatakor.

3. A szerz6déskotési kotelezettség hidnyanak generalis kimondasa sziikségtelen, még akkor is,
ha adédhatnak olyan helyzetek, amikor e kételezettség valéban nem all fenn (pl. ha egy
palyaz6 a palyazat megnyerése utin csbédvédelmet kér, vagy felszamolasi eljaras kezd6dik
ellene).

4. A javaslat pontositist tartalmaz, amely alapjan egyértelmivé valik, hogy vonatkozé
hataskorrel a Médiatanacs vagy a Hivatal a torvényben meghatdrozott 4tmeneti idészakot
kovetden kizardlag e torvény alapjan inditott palyazati eljaras eredményeként hozott hatdséagi
hatarozat, vagy — bejelentés alapjan miikodd linedris médiaszolgaltatasok esetében —
kifejezetten erre irAnyuld hatésagi eljarasban hozott hatéségi dontés tekinteteben rendelkezik.
5-7. A javaslat pontositja az egységes javaslat deregulciéra iranyul6 rendelkezéseit, illetve
torolni rendeli azon uj rendelkezéseket, amelyek a torvény szovegébdl jelenleg is
egyértelmien kovetkeznek.

8. A 2011. év mér eltelt, igy az arra torténd utalas nem értelmezhetd.

9. A javaslat biztositja a kelld felkésziilési idét a modositasokkal kapesolatban.

Budapest, 2012. méjus 22. ]
L. Simon Laszl6
Fidesz — Magyar Polgari Szovetség
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