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Moddositd javaslat

Kovér Laszlo arnak,
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolé 46/1994. (IX.30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése alapjan a Biinteté Torvénykonyvrdl szoldé T/6958. szamu térvényjavaslathoz az
alabbi

modosité javaslatot

terjesztjiik elo:

A torvényjavaslat 15. §-a az alabbi Uj g) ponttal egésziil ki, a tovabbi pontok szamozisa
értelemszerlien valtozik:
»15.§

Az elkovetd blintethetdségét, illetve a cselekmény blintetenddségét kizarja vagy korlatozza:

a) a gyermekkor,

b) a kéros elmeallapot,

¢) a kényszer és a fenyegetés,

d) a tévedés,

e) a jogos védelem,

f) a végsziikség,

g) a cselekmény tarsadalomra veszélyességének csekély foka,
[2)] h) a jogszabaly engedélye,

[h)] 1) a tdrvényben meghatarozott egyéb ok.”

Indokolas

El6fordulnak olyan életbeli helyzetek — pl. sértetti beleegyezés barmely formaja (igy az akar
csupan rautalé magatartassal kifejezett forma, vélelmezett forma a sériilési veszéllyel jaro
sport szabdlyszerli (izése esetén stb.), gazdasagi teriileten az adott esetben indokolhatd
mértékii kockazat vallaldsa stb. — melynek ténye nyilvanvaldéan kizarja a cselekmény
tarsadalomra veszélyességét, s igy a cselekmény biintethetdségét. Miutan a 15. § taxativ
felsorolast tartalmaz, a cselekmény tarsadalomra veszélyességének hianya csak akkor zarja ki
elkovetd biintethetdségét, illetve a cselekmény biintetendOségét, ha azt a taxativ felsorolas is
tartalmazza.



Itt csak a cselekmény tarsadalomra veszélyességének az elkOvetéskori teljes hidnyara vagy
csekély fokara utalunk, hiszen a cselekmény tarsadalomra veszélyességének elbiralaskorra
torténo elenyészéséhez a Javaslat megfelel6 kovetkezményeket fiiz.

Budapest, P012. majus 30.

Dr. GaydirNagy Tamas Dr. Gyiire Csaba “ Dr. Staudt Gabor

(Jobbik Magyarorszagért Mozgalom)
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