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Tisztelt Elnék Ur!

A Hazszabaly 91. § alapjan irasbeli valaszt 1genylo kérdést kivanok feltenni Dr. Fazekas Sandor
Vidékfejlesztési Miniszter Urhoz:

wigazak az éllatkinzésrdl napvilagot latott hirek 2.?”
cimmel.

Tisztelt Miniszter Ur!

Koszonettel vettem 2012. februdr 24-én kelt valaszat fenti kérdésemre. A téma kapcsén éllatvédd
szervezetekkel is konzultiltam, ahol a kovetkezd észrevételek fogalmazddtak meg. El6szor is meg
kell emliteni, hogy messze nem adott kimerit6 valaszt minden feltett kérdésre. Példaul, hogy
feltarta-e a magyar hatosdg, hogy mely cégek szallitdeszkdzei nem felelnek meg a hosszi tava
allatszallitds kritériumainak, illetve milyen intézkedésekre keriilt sor a széban forgd cégek ellen?
Azt sem deriil ki reakciéjabol, hogy tett-e a hatésag lépéseket a nem megfelelé szallitéeszkoz6k
feljavitasara, vagy a rendszerbdl torténé eltavolitasara.

Miniszter Ur valaszaban felhoz ugyan egy-két példat, ahol a hatésig nem talalt kifogast a
széllitdsban, holott az 4llatvédd szervezetek hidnyossagok sorara hivtak fel a figyelmet. Erdekes
modon, ugyanakkor, egyetlen olyan esetet sem; emlit, ahol valéban taldltak volna hidnyossagokat a
hatésdg emberei, és ezutdn lépéseket tettek volna a vallalkozd ellen. Amennyiben igényli a
nyilvinosan elérhetd jelentéseket eljuttatom Onnek, hogy jobban megvizsgilhassa a feltart
hidnyossagokat és a cégek és rendszamok fényképpel rogzitett adatait.

Furcsa az is, hogy Miniszter Ur levelében azt allitja, hogy a torok hatdsagok részérdl egyetlen
kifogas sem érkezett, mik6zben koztudott, hogy tavaly év végén igenis kifogassal éltek, s egy id6re
korlatozték/szigoritottak is az magyar él6allat-importot.

Nehezen elfogadhaté az a megdllapitasa :is, hogy azért fogadjunk el hibatlannak egy
allatszallitmanyt, mert az utinaplé megfelelé szakaszaban, melyet maga a vallalkozo tolt ki, nem
szerepel semmi probléma megemlitve: mindannyian tudjuk, hogy az utinaplék ezen szakaszdnak
dont6 tobbségét akkor is kitoltetleniil kiildi vissza a szallitmanyt kisérd személyzet, ha lenne mit a
napléba irni, mert igy idot, energiat, adminisztraciét és problémat takarit meg magénak.

Lehet, szerencsés lenne az utoellendrzés folyaman, egyszer valéban ellendrizni az dtinapld és a
navigacios rendszer egylittallasat.

Még a nyari forrésidg bedllta elbtt, a nyilvanosan is hozzaférhetd A4llatvédelmi jelentésekre
tamaszkodva kérdezem tehat Miniszter Urat:

- Kivizsgéltak-e alaposan kell6 szdmu 4llatvédelmi bejelentést? Megvizsgaltik-e, hogy a
rendszdmokkal, datumokkal, fényképekkel alatamasztott panaszok esetében a Hunland és az
Agrarcoop cégek adott rendszami jarmiivei és személyzete valoban megfelelnek-e (nem



csak papiron) a hosszii tdva allatszallitis eur6pai elGirdsainak, kivaltképp egy-egy
kontingens indulésakor?

- Ezek a gépjarmiivek valoban jé allapotban és élve tudjak a célallomasig eljuttatni a
joszagokat a nyéri melegben is? Elegendd vizet és rendeltetésszer(i hasznalatot biztositanak-
e az itatérendszerek a gépjarmiiveken?

- Valéban megfeleldek-¢ a szelldztetérendszerek akdr a tobb napos vérakozas alatt is?

- A soférok és mas allatkisérd személyzet valoban képes-e a rendszerek megfeleld
miikddtetésére, lelkiismeretesen és szakmajuk szabalyainak megfeleléen?

Véarom megtiszteld valaszat!

Budapest, 2012. mércius 28. M\/\

Dr. Olah Lajos
orszdaggyilési képviselé
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