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Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyilés 2012. janius 4-i tlésnapjan fogadta el a jarasok kialakitasardl, valamint egyes
ezzel Osszefiiggs torvények modositdsirdl szl torvényt (T/6590. szdmi torvényjavaslat),
tovibbd a2z egyes tOrvényeknek és  torvényi  rendelkezéseknek a  jogrendszer
tilszabalyozottsaginak megsziintetése érdekében szikséges technikai deregulicidjardl szélod
térvényt (T/6957. szamu torvényjavaslat). Elnck Ur e torvényeket 2012. janius 11. napjan kiildte
meg részemre alairasra és kihirdetésiik elrendelésére.

A torvényekkel az alibbiak miatt nem értek egyet, ezért élek az Alaptorvény 6. cikke (5)
bekezdésében biztositott jogkorommel, és azokat az aliirasra megillapitott hataridén beliil,
észrevételeim kozlésével megfontolisra visszakiildom az Orszaggyilés részére.

Tisztelt Orszaggyiilés!
I

A jarasok kialakitdsardl, valamint egyes ezzel Osszefiiggl torvények modositasardl szolé
torvénynek az eloterjeszté szerinti célja az, hogy a jelenleg az 6nkormanyzati jegyzdk altal ellatott
allamigazgatasi feladatok jelentGs részét a j6vben az illam sajat szervezetrendszerén keresztill, a
jarasi hivatalban végezze, és csak azok az allamigazgatisi feladatok maradjanak a polgirmesteri
hivatalokban, a jegyzdnél, illetve a polgirmesternél, amelyek tipikusan a telepiilésekhez kothetSk
és helyi informaciok nélkiil nehezen intézhetdek lennének. A torvény a feladat atadisra utald
szabalyozas mellett tobb mint hetven dgazati torvényt is médosit a fenti célok megvalésitasa
érdekében. Ezek tobbsége pontositd, a koherenciit szolgilé szovegjavaslat.

Az Alaptorvény 9. cikk (1) bekezdése szerint a koztirsasagi elnok kotelessége 6rkodni az
allamszervezet demokratikus mitkédése felett. E kotelességemnek teszek eleget akkor, amikor
egy-egy tOrvény alairisit megel6zGen azt is vizsgilat tirgyava teszem, hogy az Orszaggytlés
torvényalkot6éi munkaja soran betartotta-e a Hazszabaly iranyad6 szakaszait.

Ennek korében elsédlegesen azt vizsgilom, hogy a jogalkotasi eljards soran tortént-e olyan
lényeges eljarasi szabalysértés, amely érdemben csorbitotta a képvisel6i tevékenység garanciait,
meggitolva ezzel a képviselGknek az orszaggyilési dontéshozatali eljarasban torténé megfontolt
és szakmailag megalapozott részvételét.

A javaslathoz 2012. majus 24. napjan 6590/62. szim alatt, orszaggytlési képviselé zardszavazas
el6ttt modositd javaslatot nyjtott be, melyet az Orszaggyilés 2012. janius 4. napjan fogadott el.



A zirbészavazis elGtti modosits javaslat a kovetkezSképpen szol:

wl. A egységes javaslat ag aldbbi 4 14. alcimmel és 17. §-sal egésziil ki, asg ext kovets alimek és §-ok
szdmozdsa értelemszerdien modosul:

"14. A szerencsejiték szervetéséril szolo 1991. évi XXXIV'. torvény modositisa

17. § A sgerencsejaték servezésérdl szolé 1991. évi XXXIV. torvény 26/ A. §-dban a “legalibb 30 napra —
ismételt jogsértés esetén legaldbb 90 napra —’ s3ivegrész, helyébe a *30 napra — ismételt jogsértés esetén 90 napra
—’ sxoveg lep .’

2. Az egysiges javaslat ag aldbbi df 46. alcimmel és 49. §-sal ogésziil ki, ag ext kivetd aldmek és §-ok
szdmozidsa értelemserdien modosul: ’

46. A sgerveett biinizés, valamint ag azzal Gss3efiiggd egyes jelenségek elleni fellépés szabdlyairdl és ag, ebbeg,
kapesolide tirvénymidositisokrdl s2ols 1999 . évi LXXV'. tirvény midositisa

49. § A szervezett biindzés, valamint a3, azzal dsssefiiged egyes jelenségeke ellent fellépés s3abdlyairdl és ag, ebbey,
kapesolddd tirvénymddositdsokrdl sgilo 1999 . évi LXXV'. torvény

a) 5. § (1) bekexdésében a “bezdrathayia’ s3ovegrész, helyébe a “bexdratia’ sxoveg,

b) 5. § (2) bekezdésében a *bezdrbatia’ s3ivegréss, helyébe a begdratia’ s3oveg lép.”

A Hazszabaly 107. § (1) bekezdés a) pontja szennt:

WA drdszavazds megkezdése elit frisban — legkésébb annak ag dilésnapnak a megnyitdsa elott huszonnégy
drival, amely jilésnap napirendjén serepel az adott tirvényjavasiat Ydriszavazdsa — modositi javaslatot nydjthat
be bizottsdg, illetve orsgdggyiilési képviseld bdrmely kordbban megszavazott rendelkezéshes, kapesolddéan, ha a
megsxavazott rendelfesés nincs dssghangban ay _Alaptirvénnyel, tirvénnyel, a tirvényjavasiat mdr megszavazott
rendelkesésével vagy a torvémyjavasiat médositissal nem érintett valamely rendelkesésével, illetve ha a3, egysiges
Javaslat nem felel meg a jogszabilyszerkesztés vagy a nyelvhelyesség kovetelményeinek.”

A zarbszavazas el6tti médosits inditvinyrél megallapithatd, hogy ellentétes a Hazszabily 107. §
(1) bekezdés a) pontjival, tekintettel arra, hogy az abban foglaltak nem kapcsolédnak koribban
megszavazott rendelkezéshez, hiszen azokat a javaslat maga is kiegészitésként definidlja.

IL.

Az egyes torvényeknek és torvényi rendelkezéseknek a jogrendszer tilszabilyozottsiginak
megsziintetése érdekében szitkséges technikai deregulicidjardl szélé torvény célja a magyar
jogrendszer tilszabilyozottsiginak enyhitése, koriilbeliil 200 jogszabaly hatilyon kiviil helyezése
révén. A fentieken til a torvény 61 térvény modositasat is tartalmazza.

A torvény 11. §-a a kovetkezGképpen szol:

A polgdri pervendiartisrol sxolé 1952. évi 111 tirvény batdlybaléptetésérdl, végrebajtisirdl s3dld 1952. évi 22.
tirvényerefii rendelet a kivetked 23. §-sal egésziil ki



w23. § (1) A Pp.-nek az igassdgszolgiltatist érints egyes lirvények midositdsirdl szolé 2011. évi CCV.
torvéinnyel megdllapitott rendelkezéseit ag, igazsdgszolgdltatist érintd egyes torvinyek modositdsdrd! s36l6 2011, ém
CCV. tirvény hatdlybalépésekor folyamathan lévi jigyekere is alkalmazni kell.

(2) A Pb.-nek a polgiri perrendsartisril s36li 1952. évi IIL. tirvény modositisinsl 53606 2012. évi XXXIL.
tirvénnyel megdllapttots rendelkeséseit a polgdri perrendtartisrol szolé 1952. évi I11. tirvémy mddositdsdrd! s366
2012, évi tirvény hatdlybalépésekor folyamathan lévi iigyekre is alkalmazni kell.”

A jogalkotastdl 52616 2010, évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat.) 9. §-a szerint:
(1) Nem hatdlyos jogszabdly vagy jogszabalyi rendelkesés nem modosithatd vagy belyezhets hatilyon kéviil.

(2) Ha a s3abalyozis célja mdsként nem érbets el, a jogalkotsi hatdskirrel rendelkesd szerv jogszabdlyban
rendelkezhet 4igy, hogy a kibirdetett, de még batilyba nem lipett jogszabdlyi rendelkesés a kibirdetett s30vegtol
eltérs soveggel lep hatilyba, vagy a kibirdetett, de még hatdlyba nem lipett jogszabily vagy jogsxabdlyi rendelkezés
nem lép hatdlyba.”

Megillapithato, hogy a torvény 11. §-a sérti a Jat. 9. §-it.

Az idézett szakasz (2) bekezdése nem hatirozza meg, hogy pontosan mely tétvény
hatilybalépésekor folyamatban 1évé tgyekre vonatkozéan kell alkalmazni a polgin
perrendtartisrdl szol6 1952. évi 111 torvény modositott rendelkezéseit.

A torvény 81. §-a igy rendelkezik:
w (1) A nemzeti vagyonrol 5366 2011 . évi CXCVL. torvény a kivetkess 15/ A. §-sal egésziil ki:

15/ A. § A 2. szdmi melléklet 111 fejexetének 1. alcime alatt a 31. ponthan felsorolt képzomidivészets alkotdsok
2012. .......... napjén inkorméanyzati tulajdonbél nyilvintartdsi értéken, ingyenesen ag dllam tulajdondba és a3,
Orszdggyilés Hivatala  vagyonkezeléséhe  keriilnek. A  vagyonkezeléisre egyebekben a Magyar Nemszeti
Vagyonkezels Zrt.-vel kitott vagyonkezelési sqerzodés szabilyait kell alkalmazm.’

(2) A nemzeti vagyonrol szol6 2011. évi CXCVI. tirvény 2. sgdmi melléklet 111 fejezetéinek 1. alime ag;
aldbbi 31. ponttal egésziil kt:

’31. Kossuth Lajos tér, 24893 helyrajzi szdmii ingatlanon allé szobrok:
— II. Rékdezg Ferenc emlékmi

— Kossuth-emlékmi

— A forradalom lingja emlékemii

—~ A Dundndl (Jozsef Attila) porerészobor’.”

Az idézett szakasz (1) bekezdése nem hatirozza meg pontosan azt a ditumot, amelyt6l a felsorolt
képzdmiivészeti alkotisok ingyenesen az illam tulajdonaba keriilnek.

A hatilyos jog megismerhetségének bizonytalansiga mind a jogok érvényesitését, mind a
kotelezettségek teljesitését megneheziti. A jogbiztonsig alkotmanyos elve megkoveteli, hogy a
3



jogalkotis, s ennek részeként a jogszabalyok moédositasa, egyértelmien kévethetS és attekinthetd
legyen mindenki szamara.

A fentiek alapjan a torvényekkel nem értek egyet. Kérem a Tisztelt Orszaggytlést, hogy azokat
észrevételeim alapos megfontolasat kovetoen fogadja el ismét.

Budapest, 2012. junius 18.
Udvézlettel:

Ale. iﬂ

Ader Janos
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